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1. Einleitung. 

Uber den groBen Weltapostel Paulus 1st bereits eine 
kaum zu iibersehende Literatur erschienen, und bestandig 
entstehen Werke, die sein Leben und Wirken behandeln. 
Hingegen haben die vielen Gehilfen und Mitarbeiter des 
Apostels verhaltnisma'Big nur geringes Interesse gefunden; 
meist sind es nur durftige Artikel, die ihnen gewidmet 
wurden. Bei der alle seine Gefahrten weit iiberragenden 
Bedeutung des hi. Paulus ist das wohl verstandlich, um so 
mehr, als so zahlreiche Probleme des Urchristentums mil 
seinem Namen verkniipft sind. Und doch wiirde es gerade 
zur besseren Einsicht in die Werdezeit des Christentums 
nicht unwesentlich beitragen, wenn auch seinen weniger 
bedeutenden Zeitgenossen erhohte Beachtung geschenkt 
wiirde. Ob nicht auch mancher von ihnen ganz anders 
vor unseren Augen dastande, wenn weniger liickenhafte 
Nachrichten auf uns gekommen waren? ,,Schmerzlich ver^- 
missen wir es, dafi wir Biographien aus den ersten drei 
Jahrhunderten, die uns die Bekehrung oder das innere 
Wachstum und Werden einer christlichen Personlichkeit 
schildern, nicht besitzen. Sie sind nicht untergegangen, 
denn sie sind nicht geschrieben worden." 1 ) 

Paulus hat fast den ganzen damals bekannten Erd- 
kreis zu seinem Missionsfelde gemacht, er konnte von sich 
mit Recht sagen, daB er mehr gearbeitet habe als alle 
anderen Apostel zusammen. ,,Aber vergleicht dann Paulus 



1) Har.nack, ,,Die Mission und Ausbreitung des Christeit- 
tums in> den ersten drei Jahrhunderten" 1 2 , Leipzig 1906, 329. 

Schumacher, Apollos. a , v J 



mit den anderen. Dann ist Paulus die geistige GroBmacht 
des apostolischen Zeitalters: er hat mehr gearbeitet (1. Kor. 
15, 10), und nicht nur mehr gearbeitet, sondern auch mehr 
geschaffen als alle anderen." 2 ) Wenn wir aber gerecht 
sein wollen, so diirfen wir auch seine zahlreichen Heifer 
nicht vergessen, die Manner und Frauen, die sein Wirken 
unterstiitzt und die von ihm ausgestreute Saat gehegt und 
gepflegt haben, daB ihr Wachstum nicht wieder vernichtet 
wurde. Die Pflanzung des Christentums ist nicht das Werk 
eines Mannes. Legionen von Mannern und Frauen haben 
sich damals in den Dienst der christlichen Mission gestellt. 
,,Es ist geradezU bezeichnend fur apostolische und die pau- 
linische Mission, daB sie eine so reiche Ftille helfender Krafte 
aus den jungen Christengemeinden produziert hat, denen 
ohne Zweifel die weite Ausbreitung wie die tiefe Einwur- 
zelung des Christentums in den ersten Missionsgemeinden 
wesentlich mit zuzuschreiben ist." 3 ) Der Ruhm ihres Wir- 
kens ist jedoch zum groBten Teil nicht auf die Nachwelt 
gelangt. Urn so mehr ist es auch eine Pflicht der Dank- 
barkeit, den sparlichen Berichten der HI. Schrif t iiber ihr 
Leben und Wirken nachzugehen. 

Unter all diesen Gestalten ist ohne Zweifel groB und 
eigenartig der Alexandriher Apollos. Er tritt uns in der 
zweiten Halfte der Apostelgeschichte neben der iiberragen- 
den Gestalt des Apostels Paulus als eine weitere anziehende 
Personlichkeit entgegen. Trotzdem uber ihn verhaltnis- 
maBig wenig berichtet wird, erregt er unsere Aufmerksam- 
keit. Besonders ist es die Eigenart seiner Lehrweise, dann 
der uhgewohnliche Umstand, daB er fiir das Ghristentum 
schon eintrat, als er noch Jude war, und seiii Verhaltnis 
zum Volkerapostel, was uns zum Studium seiner Person- 



2) D-e i B.m.a n n , ,,Paulus",. Tubingen 1911, 1. 

3) Warn eck , ,,Das biblische Altestenamt", ,,Ailgemeine 
Missionszeitschrift" 3, 110 fl, 439 ff. 
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lichkeit anregt. Pa'ulus selbst hat sich im ersten Korinther- 
briefe iiber sein Wirken ausgesprochen ; durch die Apostel- 
geschichte wird der paulinische Bericht noch mit neuen 
Ziigen bereichert und in wertvoller Weise erganzt. Jeden- 
falls haben wir in Apollo s einen Mann vor uns, dessen Be- 
deutung fiir die apostolische Geschichte nicht unterschatzt 
werden darf. 

Nach einer Bemerkung H a r ri a c k s 4 ) gibt es im ".zwei- 
ten Teile der Apostelgeschichte. innerhalb des Pragmatistn'uS' 
keine Person zweiten Ranges. Urn so merkwiirdiger ; sei 
es, daB atiBeshalb desselben eine Personlichkeit das Inter- 
esse des Lukas stark erregt. habe, Apollos. Die Art, 
wie er ihn charakterisiere, lasse ihn auf einer Stuf e mit 
Stephan'us, Philippus und Barnabas erscheinen. 

Ein Bild der Personlichkeit und Tatigkeit dieses Mannes 
zu entwerfen, soweit es die kurzen, mehr zufalligen Bemer- 
kungen der Apostelgeschichte und des ersten Korinther- 
brief es gestatten, soil im , folgenden versiucht werden. Da- 
bei ist eine Priifung der kritischen Einwande nicht zu um- 
gehen. .. 



4) ,,Die. Apostelgeschichte", Leipzig 1908, 103. 



2. Der Bericht der Apostelgeschichte. 

Apollos 5 ) war ein aus Alexandrien gebiirtiger Jude. 
Die Apostelgeschichte (18, 24 f.) lobt seine Fahigkeiten und 
schildert ihn als einen beredten 6 ) und in der HI. Schrift 
d. h, im Alten Testamente, in der Septuaginta grundlich 
erfahrenen Mann. DaB erein alexandrinischer Jude 
war, ist von besonderer Bedeutung. Die jiidische Dia- 
spora in Agypten fund besonders in Alexandrien bildete 
die bedeutendste des auBersyrischen Judentums. In Ale- 
xandria, 7 ) der ,,geistigen und kommerziellen Hauptstadt der 
dattialigen Welt", standen die Bildungsmittel der Zeit wie 
sonst kaum irgendwo zu Gebote, denn die Ptolemaer hatten 
durch die groBartigsten Schopfungen, wie durch Griindung 
der Bibliothek und des Museums, den Grund zu der litera- 
rischen und wissenschaftlichen Bliite gelegt. Audi die Nach- 
kommen der jiidischen Einwanderer muBten von der sie 
umgebenden Welt die bedeutendsten Eindriicke erfahren. 
Die Ubersetzung der Septuaginta, das groBte Obersetzungs- 
werk des klassischen Altertums, hat sicher in Agypten, der 
Heimat der Ubersetzung, besonders tiefe Wirkungen her- 



5) Wendt (,,Die Apostelgeschichte" 9, Gottingen 1913, 270, 
Anm. 2) halt es fiir wahrscheinlich, daB in der Apostelgeschichte 
urspriinglich die Form *AneM.ij$ gegeben war, die nach 1. Kor. 
geandert wurde. Bei ^* lautet der Name 'AnsMfjg, bei D 'Anol- 
hcbvios; es sind dies verschiedene Formen desselben Namens. 

6) So ist Myios zu iibersetzen, nicht jedoch mit ,,gelehrt u (so 
z. B. L i s c o, ,,Paulus Antipaulinus", Berlin 1894, 95). Dies wiirde 
fast eine Tautologie ergeben. 

7) Vgl. zum folgetiden Bludau, ,Juden und Judenverfol;- 
gungen im alten Alexandria", Munster i. W. 1906, 35 ff. 



vofgebracht. Die Juden traten aus der Abgeschlossenheit 
heraus, in der sie im eigeneri Lande aufgewachsen waren, 
sie lebten sich allmahlich fast unbewuBt in die griechische 
Denkweise hinein und machten sich die Philosophic tind 
Bildung der Griechen iiberhaupt zu eigen. Philo, der Mei- 
ster der judisch-theosophischen Schule, ,,einer der ersten 
Geister, die das Judentum; aller Zeitefi hervorgebracht hat", 
war es, der wie kein anderer zuvor jiidischen Glauben mit 
hellenischem Wissen u vermahlen, den Juden die Bildung 
der Griechen und den Griechen die religiose Erkenntnis der 
Juden verstandlich und annehmbar zu machen sich bestrebte. 
Seiner Schule geh'orte wahrscheinlich' auch Apollos an, 8 ) fiir 
dessen Betrachtung der HI. Schrift nachi Bachmann 3 ) 
,,weniger die Absicht auf Erkenntnis ihrer gesetzlichen Le- 
bensordnungen, als die auf Gewinnung metaphysisch-speku- 
lativer Gedanken mafigebend" war. Apollos ist wohl der 
erste christliche Jiinger mit alexandrinischer Bildung. 10 ) 

In seiner Heimat Alexandrien hatte Apollos nicht nur 
reichliche Gelegenheit, sich allgemeine wissenschaftliche Bil- 
dung und tiichtige Kenntnisse in der HI. Schrift des Alten 
Testamentes zu erwerben, sowie zugleich seine natiirliche 
Beredsamkeit in hohem Grade auszubilden, es war ihm 
auch verhaltnisma'Big leicht gemacht, mit der Lehre des 
Christentums in Beruhrung zu kommeii. Von den in Ale- 
xandrien und iiberhaupt in Agypten lebenden Juden haben 
namlich sicher manche friihzeitig das Evangelium ange- 
nommen. Da eine so groBe Judenschaft dort ihren Sitz 
hatte und giinstige Verkehrsbedingungeri und ein reger Ver- 
kehr zwischen Jerusalem und Alexandrien herrschte, muB 

8) B 1 u d a u , a. a. O. 43 ; S t e i n m a n n (,,Die Apostelge- 
schichte", Berlin 1913, 160): ,,Da6 Apollos zu seinen FiiBen ge- 
sessen und hier die alexandrinische Bildung sich angeeignet hat, 
ist mehr als wahrscheinlich." 

9) ,,Der erste Brief des Paulus an die Korinther" 2 , Leipzig 

10) Felten, ,,Die Apostelgeschichte", Freiburg i. B. 18Q2, 350. 



sich hier f riih die Kunde von dem Evangelium verbreitet 
haben. Dafiir spricht auch der Umstand, daB Paulus sich 
auf seinen Missionsreisen nicht nach Agypten begab, ob- 
wohl dieses Land fiir ihn von groBer Wichtigkeit sein muBte. 
Und wenn er am Ende seiner Wirksamkeit im Orient seine 
Gedanken riach Spanien richtete (Rom. 15, 23 f;), so darf 
man daratis folgern, daB Agypten fiir ihn schon missioniert 
war oder daB er den iibrigen Aposteln die dortige Mission 
iiberlassen hatte. 11 ) Die Ansicht DeiBmann s, 12 ) der den 
Haluptgrund fiir das Fernbleiben des Weltapostels von Agyp- 
ten in den furchtbaren Massakreri der Juden 13 ) wahrend 
der groBen Judenverfolgungen seit dem Jahre 38 erblicken 
mochte, ist weniger gut. 

Zudem hat auch der Kodex D die Beifiigung, daB 
Apollos in seiner Heimat Alexandrien unterwiesen worden 
sei. 14 ) Obrigens kommt der Name Apollos dort haufig vor. 

Zuweilen ist die Ansicht vertreten, daB vielleicht Bar- 
nabas oder Markus- den Apollos in seiner Vaterstadt im 
Christentum uhterrichtet hatten. 15 ) Wenn man sich aber 
vergegenwartigt, daB Apollos nur die Johannestaufe kannte, 
muB man diese Meinurig ablehnen. DaB Barnabas nach 
Alexandrien gekommen ist, hat zudem wenig Wahrschein- 
lichkeit fiir sich. 16 ) 

11) Hoennike, ,,Das Judenchristentum im ersten und 
zweiten Jahrhundert", Berlin 1908, 109; vgl. Wei zsacker, 
,,Das apostolische Zeitalter der christlichen Kirche" 3 , Tubingen 
und Leipzig 1902, 193; Zahn, ,,Skizzen aus dem Leben der 
alten Kirche a 3, Leipzig 1908, 343, 32. 

12) ,,Paulus" 135 f. 

13) Vgl. dazu B 1 u d a u , a. a. O. 66 ff. 

14) Vgl. Belser, ,,Beitrage zur Erklarung der Apostelge- 
schichte", Freiburg i. B. 1897, 87. B. W e i 6 (,,Der Kodex D 
in der Apostelgeschichte", Leipzig 1899, 92) hebt mit Recht 
hervor, dafi das iv ifj narelSi offenbar nur aus ysvei ah^avdQsvs 
erschlossen, aber ohne Zweifel dieVoraussetzung 
des gewohnlichen Textes ist. 

15) Siehe Keim, in Schenkels ,,Bibellexikqn" I 183ft. 

16) Polzl, ,,Die Mitarbeiter des Weltapostels Paulus", 
Regensburg 1911, 276 Anm. D e i fi m a n n (a. aL O. 136 Anm. 1) 



Von Alexandrien wandte sich Apollos nach Ephesus. 
Mit weriigen Worten berichtet die Apostelgeschichte : ,,Er 
kam nach Ephesus." ' Den Grand, weshalb Apollos dorthin 
ging, - ob ihn der Handel, die Wissenschaft oder religiose 
Absichten anzogen , kennen wir nicht. Denkbar ware, 
daB der mehrfache Wechsel des Wohnortes (vgl. 1. Kor. 
16, 12) seinen Grund in Riicksichten auf den Handwerks- 
betrieb hat, wie es ahnlich bei Aquilas und Priszilla der Fall 
war. Sein Ansehen und Wirken als Schriftgelehrter wurde 
bei den Juden durch solche Beschaftigung nicht beeintrach- 
tigt. 17 ) Das beweist die Handwerkstatigkeit des Paulus, 
deren der Apostel sich offen riihrnt. 

Die Reise von Alexandrien nach Milet war ruhig und 
leicht, da bestandig Kornschiffe zwischen den Mittelmeer- 
hafen verkehrten. Eigentliche Passagierschiffe im modernen 
Sinne hat ies ja im Altertum kaum gegeben. Der antike Rei- 
sende war wesentlich auf Schiffsgelegenh'eiten angewiesen 
und diese boten in erster Linie die Handelsschiffe. 18 ) Ephesus 
war durch seine natiirliche Lage an der Miindung des Kay- 
strus ins Agaische Meer und in der Nahe der beiden Fliisse 
Hermus und Maander, die in das Innere des Landes fiihren, 
wie a'uch durch seinen guten Hafen ein bedeutender Ver- 
kehrs- und Handelsplatz zwischen Orient und Okzident, die 
erste Handelsstadt von Kleinasien geworden. Die Mis- 
sionierung der Stadt war wichtig. Sie 'iibte durch ihr Beispiel 
auf ganz Kleinasien Einflufi aus und stand westwarts durch 
das Meer mit Griechenland und dem iibrigen Romerreiche 
in leberidigsten Verkehre. ,,Mit dem flutenden Verkehr sollte 
und konnte auch das Wort Gottes hinausfluten." 19 ) Uber- 

meint aber: ,,Viel ,Raum' zum Missionieren (Rom.. 15, 23) hatte 
er als Heidenmissionar ja auch spnst nicht." 

17) Nosgen, ,,Kommentar iiber die Apostelgeschichte des 
Lukas", Leipzig 1882, 347. 

18) Siehe Stein matin, ,,Die Welt des Paulus im Zeicheh 
des Verkehrs", Braunsberg, Ostpr., 1915, 51. 

19) S t e i n m a n n , a. a. O. 42. 
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haupt war Ephesus eine der gfofiten Stadte der Welt. Sie 
wtorde derm auch fur zahlreiche Kirchen der Provinz Asia 
die Mutterstadt. ,,Paulus war nicht der erste Christ gewesen, 
welcher Ephesus betrat: wie es bei einer Stadt so groBen 
Verkehrs tmd so reichen Gewerbes nicht anders zu erwarten 
ist, hatteri sich einzelrie Christen langst in ihr zusammen- 
gefunden (wie auch aus der beilaufigen Bemerkung Apg. 
18, 27 sicher genUg folgt)." 20 ) Die Reise, die fur Apollos 
von der groBten Bedeutung werden sollte, fallt in die Zeit 
vor der Grundung der Kirche zu Ephesus oder der offent- 
lichen Predigt des Evangeliums dortselbst. Aquilas und Pris- 
zilla waren in Ephes'us z^uriickgeblieben, Paulus aber weilte 
in Syrien oder Galatien, als Apollos auf der Bildflache er- 
schien. 

Als Apollos nach Ephes'us kam, war er iiber den Weg 
des Herrn tinterrichtet und lehrte mit gluhender Beredsam- 
keit (C,tMv ra nrsfyiaTi} 21 ) von jesu, obschon er niif die Taufe 
des Johannes kannte (Apg. 18, 25). Der Gegenstand des 
Unterrichtes, den er empfangen hatte, wird odb? roti XVQIQV 
genannt. Weiter heiBt es, daB er rot nigl Toti.'Iijaov eifrig 
lehrte (v. 25). Endlich laBt ihn Lukas (v. 26) iiber t^'dJdj/ 
TOV &eov noch sorgfaltiger unterrichtet werden. Apollos hatte 
also schon in seiner Heimat iiber ,,den Weg des Herrn" 
d. h. in der christlichen Religion, Unterficht erhalten. 22 ) 

So konnte er TCI ntgl TOV 7?;orov, das Jesum Betreffende 



20) Ewald, ,,Geschichte des Volkes Israel" VI \ Gottin- 
gen 1868, 513. 

21) Unter nvsvpa ist hier nicht der heilige Geist als bewir- 
kende Ursache der gluhenden Erregung zu verstehen, sondern 
wie .Wend t. (a. a. O. 270) richtig bemerkt, das menschliche 
Geistesleben als Statte dieser Erregung. Ebenso Polzl, ,Mit- 
arbeiter" 278. 

22) Auch nach W e n d t (a. a. O. 270) ist ,,Weg des Herrn" = 
Christehtum; Nasgen (a. a.O. 348) erklart ahnlich den Weg 
des Herrn ,,yom Lebenswege Jesu und seinem Wirken als des, 
der Israel erlosen sollte". 



lehreru Das heiBt, er verkiindete die Botschaft, daB der er- 
wartete Messias in JesUs Wirklichkeit geworden ist. 23 ) 

Neuerdings sind die Worte TU nigl TOV 'fyaov in den Vor- 
dergrund des Interesses getreten. William Benjamin Smith 
vertritt in seiner Schrift ,,Der vorgeschichtliche Jesus" 24 ) die 
Ansicht, daB das Christentum schon vor Paulus mehrere 
Zentren besessen habe. Dabei bleibt er nicht stehen, sondern 
behauptet, an diesen Zentren sei der Jesuskult schon vor der 
christlichen Ara eingebiirgert gewesen. Eine Menge von Re- 
ligionsgemeinschaften hatten schon vor der christlichen Zeit 
einen Kultgott namens Jesus verehrt. Smith geht dab'ei 
aus von der in, der Apostelgeschichte gebrauchten Wendung 
T neQi TOV J J/aoi5 (vergl. auch Apg.. 28, 30, 31). Er deutet 
sie auf eihe Lehre von Jesus, der keine geschichtlichen Tat^ 
sachen zugrunde lagen. ,,Jesus" bezeichne dann hier nicht 
cine geschichtliche Person, sondern eine Gottheit. 

Apollos, so sagt Smith, lehrte TU, ?i^l TOV "fyaov und 
trotzdem kannte er niur die Taufe des Johannes. ,,Er 
hatte 'daher von Jesus als einem geschichtlichen Charakter- 
bild noch nichts gehort. Er yuBte nichts von dem Lehrer, 
seiner Botschaft, seinem Lebenslauf, seiner Personlichkeit, 
seinem Leben, seinem Tdde, seiner Auf erstehung und Him- 
melfahrt trotzdem Hegt das Schwergewicht seiner 
Verkiindigung in dem rot, ntql Tov'IrpoV." Auf Smith stiitzt 
sich Drews, 25 ) der bekannte Leugner der Existenz Jesu. 

.Richtig ist, daB das Christentum nicht allein den in der 
Apostelgeschichte gezeichneten Weg gegangen ist, sondern 
sich' von vielen Punkten aus verbreitet hat. Unser \X/ r issen; 
hat eben groBe Liicken. ,,Wir kennen von den vielen Wegen, 
welche die christliche Propaganda im Reich gemacht hat, 



23) Vgl. Dibelius , ,,Die urchristliche Oberlieferung von 
Johannes dem Taufer" (Forschungen zur Religion und Literatur 
des Alten und Neuen Testamentes 15. Heft) uottfngen 1911, 93. 

24) Qiessen 1906. 

25) ..Die Christusmythe"3, Jena .1910. 
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leider nur den einen des Paulus genauer." 23 ) Abzulehnen 
ist aber die Ansicht, .daB eine Personlichkeit wie Apollos 
nichts von einer geschichtlichen Wirklichkeit empfangen habe 
und ganz allein.aus der Idee von einem ,,Retter" Jesus" 
entstanden sei: 27 ) Die Worte rot, nfgl TOV 3 Jr,aov ,,das von 
Jesus" konnen genau so -gut Tatsachen wie Lehren, genau 
so gut die Botschaft, daB Jesus der Messias sei, bedeuten, 
wie eine Lehre von einer Oottheit Jesus. 28 ) Wei n el be- 
zeichnet mit Recht die Folgerung von Smith: ,,Er (Apollos) 
hatte . daher von Jesus als einem geschichtlichen Charakterr 
bild noch nichts gehort" als ,,groben Unfug", 29 ) . 

Nun will We in el 30 ) aber aus der Angabe der Apostel- 
geschichte folgern, daB die Tauf e nicht von Jesus stamme, 
sondern erst in der Jungergemeinde eingefiihrt sei und sich 
nicht sofort iiberall durchgesetzt habe und bekannt geworden 
sei. . . 

Das ist eine eihseitige Auffassung. Lukas berichtet, 
daB Apollos nu r die Taufe des Johannes kannte; also kannte 
er die christliche Taufe nicht. Das war aber nidit der einzige 
wichtige Punkt der ihm unbekannt. war, sonst halten ihm i 
Priszilla und Aquilas in Ephesus nicht noch welter den ,,Weg 
Gottes" auseinanderzusetzen brauchen. Waren aber Apollos 
mehrere christliche Lehren unbekannt, so ist es nicht weiter 
zu verwundern, daB er auch die christliche Taufe nicht kannte. 
Mit Recht sagt Preuschen: 31 ) ,,Das /<o*w verlangt einen 
Gegensatz, ob dieser aber als @anri<j{.ia tig XjptaroV zu um- 
schreiben ist, bleibt vollkommen unsicher." 

Der Unterricht, den Apollos erhalten hatte, war noch 



26) J o h. W e i 6 , ? Jesus von Nazareth Mythus oder Ge- 
schichte?" Tubingen 1910, 18. 

27) Vgl. Dibelius a. a. 6. 92 ff. 

28) Vgl. W e i B a. a. O. 

29) Ist das ,,liberale" Jesusbild widerlegt? Tubingen 1910, 11. 

30) a.a.O. 11; vgl. Wei 6 a. a. O. 

31) ,,Die Apostelgeschichte", Tubingen 1912, 114. 
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nicht vollkommen, er kannte nur die Johannestaufe. Ein 
deutliches Bild von seiner religiosen Stellung zu gewinnen, 
ist bei dieser diirf tigen Angabe der Apostelgeschichte schwer. 
Die Frage nach ihr fiihrt uns zu der weiteren, wie er zu 
seiner Kenntnis des Christentums gelangt ist. Nach Felten 32 ) 
hatfe er etwa mit zwolf anderen Leuten (vergl. Apg. 19, 
17) zu Ephesus vom Christentutn bloB soviel gehort, 
als durch Johannes den Taufer gepredigt worden war, da ja 
er und die ubrigen nur die Tauie des Johannes (Apg. 18, 25; 
19, 3) kannten. Diese Ansichtempfieb.lt sich nicht, der Text 
scheint vielmehr vorauszusetzen, daB Apollos seine Kennt- 
nis von Jesus nach Ephesus mitbrachte. Besser ware daher 
schon die Meinung Polzls 33 ), daB der Lehrmeister des 
Apollos ein nach Alexandria gekommener Johannes^ 
jiinger gewesen sei, ,,der ihn iiber das Christentum 
belehrte, soweit dariiber die Lehrvortr age 
des Vorlaufers AufschluB geben." Fiir einen 
Johannesjiinger halten den Apollos iibrigens atich Rohr, 34 ) 
D e n 1 1 e r 35 ) und manche andere. N 6 s g e n 36 ) dagegen 
erblickt keine zwingende Veranlassung, des Apollos Lehrer 
zu einem Johannesjiinger zu machen; doch wirkt seine 
Begriindung nicht iiberzeugend. Er sagt, daB keiner, welcher 
inach Christi Kreuzigung die Gemeinschaft der Jiinger nicht 
mehr pflegte, von der Einsetzung einer Taufe durch Christum 
wissen Und darum leicht die Taufe der Christen fur das- 
selbe mit der Taufe der Johannesjiinger halten konnte. Man 
sieht nicht ein, weshalb Apollos oder seine Lehrer die Ge- 
meinschaft der Jiinger nach der Kreuzigung Christi nicht 
mehr gepflegt haben sollen. 



32) Apg. 350. 

33) Mitarbdter 277. 

34) ,,Paulus und die Oemeinde von Korinth" . (Bibl. Stud. 
IV 4) Freiburg! i. B. 1899, 9. 

35) ,,Die Apostelgeschichte", Mergentheim 1912, 283. 
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Apollos besaB, wie die Schrift eigens hervorhebt, eine 
vortreffliche Kenntnis des Alien Testamentes. Nun batten die 
Christen zu jener Zeit den Juden gegeniiber die Hauptauf- 
gabe, aus der HI. Schrift nachzuweisen, daB Jesus der ver- 
heiBene Messias sei. Apollos ist aber wohl sicher zu Alexan- 
dria mit Christen in Beriihrung gekommen und hat ihre 
Schriftbeweise gehort. Das muBte in ihm einen inneren 
Kampf hervorrufen und ihn zu noch eifrigerem Studium der 
HI. Schrift antreiben. DaB Apollos in der Zeit seines inneren 
Ringens sich den Christen noch nicht genahert hat, kann 
nicht ungewohnlich erscheinen. Daraus erklart sich aber 
seine unvollkommene Kenntnis der Lehre Christi. Die 
innere Entwicklung zum kirchlichen Christentum war in 
Apollos noch nicht zum AbschluB gelangt, als er seine 
Heimatsstadt verlieB, um nach Ephesus zu fahren, wenn- 
gleich ihn die Wahrheit, soweit er sie erkannte, tief er- 
griffen hatte. Die Kenntnis der Johannestaufe hat er von 
einem Johannesjiinger erhalten, vielleicht schon bevor er 
mit den Christen in Beruhrung trat. Es liegt also kein 
Zwang vor, Apollos einen Johannesjiinger schlechthin zu 
nefinen. Wendt 37 ) beriicksichtigt bei seiner Frage: ,,War 
denn eine Tatife, die nicht mehr nur in der Erwartung 
des komnienden Messias geschah, sondern bei der Jesus als 
der bereits erschienene Messias anerkannt war, noch bloB eine 
Johannestaufe?" zu wenig das Unfertige in der inneren Ent- 
wicklung des Apollos. Zudem heiBt es, daB er nur die Jo- 
hannestaufe kannte, von der christlichen Taufe also noch! 
nichts gehort hatte; das braucht nicht so verstanden zu 
werden, als ob er die Johannestaufe nach dem Erscheinen des 
Messias noch fur notwendig gehalten hatte. 

Was Apollos iiber Jesus veFnommen hatte, hatte einen 
so groBen iEiindruck auf ihn ausgeub't, daB ;er sich angetrieben 



37) a. a. O. 270. 



f unite, als Zeuge fur Jesus aufzutre ten. Zuversichtlich ver* 
teidigte er in der Synagoge vor seirien jiidischen Genossen 
das Christentum, soweit es ihm bekannt war. Hierdurch 
erregte er niin die Aufmerksamkeit des Ehepaares Priszilla 
und Aquilas. 38 ) Diese hatten sich kurz vor Pauli erster An- 
kunft hi Korinth dort niedergelassen, nachdem sie zur Zeit 
des Klaudius aus Rom gefliichtet waren (Ap. 18, 2f). Von 
Korinth siedelte das Ehepaar riach Ephesus iiber es 
machte-die Reise zugleich mit Paulus (Apg. 18, 18) und 
auch hier diente ihr H aus als Versammlungsstatte fur einen 
Teil -der Gemeinde. ,,Gru6et Priska und Aquilas, meine 
Mitarbeiter in Christus Jesus" schreibt der hi. Paulus (Rom. 
16, 3ff), ,,welche fiir mein Leben ihren Hals eingesetzt 
haben, denen nicht alleih ich, sondern auch alle Gemeinden 
der Heiden danksagen, und griiBet die Versammlung in 
ihrem Hause." Der eigentliche Name der Frau ist Prisca, 
Priszilla ist Diminutiv.' Priszilla wird viermal ihrem Manne 
vorangestellt (Apg. 18, 18, 26; Rom. 16, 3; 2 Tim 4, 19), 
von Lukas sowohl als von Paulus. Das geschieht , , nicht 
wegen ihrer angeblich edleren Herkunft eine mit dem 
paulinischen Geiste schwer vereinbare Ansicht sondern 
wegen ihrer hoheren Intelligenz und wegen ihrer groBeren 
Yerdienste um das Christentum". 3 . 9 ) ,,Die Missionarin Priska 
und ihr Gatte Aquila", so nennt H a r n a c k *) nicht mit 
Unrecht das Ehepaar. 

Priszilla und Aquilas bemerkten bald den feurigen Eifer 
und guten Willen des Apollos. Sie erkannten aber auch, daB 
es notwendig war, seine Kenntnis der christlichen Religion 
zu erweiterij und zu yertiefen. Deshalb nahmen sie ih'n zu 
sich imd setzten ihm noch genauer deml Wieg Gottes auseinan- 



38) Vgl. iiber sie: Harnack, ,,Sitzungsberichte der Berliner 
Akademie" 1900, 11. Januar; Polzl, ,,Mitarbeiter" 370 ff. 

39) Polzl, ,,Mitarbeiter" 374. 

40) ..Mission" I 2 68. . 
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der. .Diese nahere Unterweisung im christlich'en Glauben. 
geschah jedenfalls im hauslichen Kreise 41 ). i 

Schon Chrysostomus 42 ) schreibt die Unterweisung des 
Apollos nur der Priszil'la zu. Jedenfalls wird sie sich dieser 
Aufgabe in erster Linie gewidmet haben. Dabei kam ihr 
ihre Bildung besonders zu statten, ja machte sie nieh'r noch! 
als ihren Mann dazu geeignet. So bietet uns das Haus der 
Eheleute Aquilas und Priszilla in Ephesus }) ein anzieh'endes 
Bild des groBen Eifers einer christlichen Lehirmeisterin ur.d 
der^tiefen Demut eines gelehrten, wissensdurstigen Schii-s 
lers". 43 ) Der Unterricht behandelte nach der Apostelge- 
schichte das Thema: ,,Der Weg Oottes." 44 ) Er wird natiir-. 
lich besonders die Liicken in Apollos Wissen berucksichtigt 
und vor allem die Bedeutung des Kreuzesopfers, .die Aufer- 
stehung Jesu, die .christliche Taufe r die Mitteilung des HI. 
Geistes u. s. w. umfaBt haben. . 

Von einer Taufe des Apollos wird nichts berlchtet, sie 
erscheint aber nach Apg. 19, 5, wo sich die Johannesjiinger, 
nachdem sie durch Paulus belehrt sind, taufen lassen, selbst- 
verstandlich. 45 ) Wahrscheinlich erfolgte sie dutch Vermi It- 
lung des Aquilas lund der Priszilla. Ubrigens wird Apollos 
ausdriicklich von den in Ephesus wohnenden Briidern zu 
den Ihrigen gezahlt (Apg. .18, 27), er war also durch die 



41) Von Lukas angedeutet durch nQoaeldpovTo-, ygl. Belser, 
,,Die Apostelgeschichte",.Wien 1905, 233.' 

42) Die Stelle ist angefiihrt bei Belser, Apg. 233; auch 
Polzl (,,Mitarbeiter u 374) ISBt Priszilla den Unterricht erteilen 
und Harnack (,,Mission" I 2 69) sieht darin einen Beweis ihrer 
christlichen Weisheit. 

43) Polzl a. a,O. 374. 

44) Der Wechsel des . Ausdrucks ,,Weg Gottes" statt ,,Weg 
des Herrn" ist nach Hart (The Journal of Theological Studies, 
Vol. VII October 1905, 21) bezeichnend fur die Anderung in 
seiner Haltung der hi. Schrift gegeniiber: von nun an ist fiir 
ihn wie fiir alle Christen ,,der Herr" Jesus, der Sohn ,,Qdttes". 

45) Ablehnend Ewald (a. a. O. 515): ,,Von einer neuen 
Taufe konnte bei einem so schon geistig tief genug bewegten 
Manne keine Rede sein." 
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Taufe in ihre Oemeinschaft aufgenommen. Man muB we- 
nigstens zugeben, daB eine Nichterwahnung der Taufe in 
18, 26 ,,noch ^keineswegs .den SchluB erfordern wiirde, daB 
eine solche auch nicht stattgefunden habe". 46 ) 

D i b e 1 i.u s 47 ) meint, ,,daB Apollos weder getauf t wird, 
noch den. Geist empfangt". Letzteres folgert er aus Apg. 
18, 25: L,tcof rw nvivf.ia.Tt, worunter er durCh den HI. Geist 
bewirkte Rede" versteht, Es liege kein Grand vor, die Stelle 
anders zu beurteilen wie Apg. 6, 3 und 6, 10, wo der Heilige 
Geist gemeint sei. Letztere Dewtung ist aber nicht sicher' 18 ) 
und auch wenn sie richtig ware, wiirde sie die Auffassung, 
daB es sich bei W TW nyzfyiari (Apg.. 18, 25) ,,nur um eine 
individuelle Anlage, um eine Temperamentssache" 49 ) han- 
delt, nicht zu Fall bringen. ,,Das Fehlen einer Taufe auf 
Jesus" soil dann nach Dibelius wieder durch den Geistes- 
besitz zu erklaren sein: ,,wer schon ,im Geiste redete, hatte 
keine Taufe mehr notig." 

Der Schiiler wird bald ein Meister erster Ordnung. Als 
er die wahre Lehre erkannt hatte, brannte er auch' dahach, an 
ihrer Verbreitung durch die Predigt mitzuwirken, ein Ver- 
langen, das er bei seinen hphen geistigen Gaben bald zur 
Ausfiihrung brachte. In Ephesus hielt er sich nicht lange 
mehr auf, er hat dort als Christ wahrscheinlich auch nicht 
mehr gepredigt wenigstens erfahren wir nichts davon, 
er beschloB vielmehr bald nach Achaja zu geheh. Ob er 
selbst sich zu dieser Reise entschlossen hatte oder ob seine 
Aufmerksamkeit durch Aquila und Priszilla auf Achaja ge- 
lenkt worden war, laBt sich nicht ausmachen. Die ,,Bruder" 
in Ephesus forderten ihn bei seinem Vorhaben. Diese ,,Brii- 



46) Baldensperger, ,,Der Prolog des vieirten Evan- 
geliums", Freiburg i. B.r. 1898, 99 Anm. 2. 

47) a. a. O. 95. 

48) Vgl. R. Schumacher, ,,Der Diakpn Stephanus", 
(Neutest. Abhandlungen III 4), Munster i. W. 1910, 13 Anm. 3. 

49) Baldensperger a. a. O. 99, Anm. 1. 
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der" (ol adt\(f'0i) sind nach einigen noch andefe Christen, 
in Ephesus, nach anderen aber Aquilas und Priszilla, die 
der Kiirze halber so bezeichnet werden. 50 ) Uns scheint 
01 ddehqoi als Bezeichnung fiir Aquilas und Priszilla auffallend. 
Wenn der Verfasser die Kiirze liebte, konnte er ja sogleich 
an dert vorhergehenden Satz, in dem das Ehepaar erwahnt 
wird, anschlieBen. Sie gaben ihm Empfehlungsschreiben 
an die Briider d. h. die Glaiubigen von Korinth mit, und 
lobten ihn als einen Mann von dessen Eifer und geistigen 
Gaben man eine Forderung der christlichen Sache erwarten 
konne. Wir haben hier das alteste Zeugnis von litterae 
commendaticiae einer Kirche an eine andere (vgl. 2Kor. 3, 1). 
In der /?-Rezension wird die Veranlassung der Reise des 
Apollos nach Korinth in etwas anderer Form berichtet: -,,es 
hielten sich damals einige Korinther in Ephesus auf, und da 
sie den Apollonius gehort hatten, baten sie ihn, mit ihnen 
hiniiberreisen in i'hre iVaterstadt; da er seine Zustimmurig ge- 
geben, schrieben die christlichen Epheser an die Jiinger in 
Korinth, daB sie den Mann auf nehmen mochten. Er aber 
in Achaja angekommen, war den Kirchen sehr forderlkh." 
Diesen Text halt Belser 51 ) mit BlaB fiir den urspriing- 
lichen. Er meint, wenn man auch zugeben wollte, daB das 
f v tfi nuTQidi erst spater in den Text gekommen sei, so sei 
eine solche Annahme doch hinsichtlich der uberaus bedeu- 
tungsvollen Abweichungen in v. 27 vollig unmoglich. Ein 
Spaterer ware nicht auf den Gedanken gekommen, falls er 
den a-Text priifte, ihm die jetzt uns in /? vorliegende ori- 
ginelle Gestalt zu geben. Das anmutige Smog- dnodt&ovTai 
rw avQu. (echt griechisch statt ^roV), tnidi-^aag statt des 
ganz gut verstandlichen rfa^a^of.iei'og und das sachlich hochst 
interessante raig fxxlr t oiuig (statt ToTgnemaTeyxoaiv), all das sei 



50) So Wendt a. a. O. 271. 

51) Beitrage 88. 
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atis der Feder des Lukas selbst geflossen. .- . B. WeiiB. 52 ) 
izeigt dem gegenuber, daB die Abweichungen: nicht ein- 

'. mal immer geschickte Erlauterungen eines Bearbeiters sind. 

/ - Nach Z-a h n 5 - 3 ) r der gleichfalis - den /?VText Jtiir den iur-; 

. spriinglichen halt, sollen in, dem Schritte der korinthischen 

Christen die Anfange der Apollospartei zu suchen sein".. .. . 

- Apollos wandte sich mach' der Hauptstadt Achajas. nach 

K o r i n t h. Von Korinth iand- eui geregelter Schiffsverkehr 

mit. Ephesus statt. Auch der Apostel Raulus h'at diesen 

' SeeWeg mehrmals b'enutzt, .wie er uberhaiupij im Neuen Testa^. 
.mente keine geringe Rolle spielt. 54 ) Korinth, eiiie GroBstadt 
zweiten Ranges im rpmischen Reiche und bedeutende Han-: 
delsstadt, hatte fiir Juden eine starke Anziehungskraft, iihd 
ihre Anzahl.war doft nicht gering. .Auf diesem Missions- 
felde nun,, das wegen_des grqB.en Verkehrs von besonderer 
Wichtigkeit, wegen des iippigen Lebensgenusses der Kp- 
rinther aber auch auBergewph'nlich schwierig 1 war, nifcht 
mit Unrecht hat man die Stadt ,,das Eldorado der Schlemmer 
und Dirnen" igenannt, 'entfaltete Apollos eine riihrige T,a- ' 
tigkeit. Er hatte wohl schon vorher, .hauptsachlich durch 
Aquilas und Priszilla, von dem hoffnungsvoilen Werke des 
j-'aulus zu Korinth gehort. Hier, wo durch! die Tatigkeit des 
Weltapostels der Boden sch'on bereitet war, wirkte er mit 
seiner ganzen hinreiBenden Beredsamkeit und all seiner 
frischen Begeisterung im Dienste des Evangeliums, und zwar 
in_einer so erfolgreichen Weise, daB sein Name seitdem mit 
unverganglichen Lettern in die Oeschichte der korinthischen 
Kirche eingeschrieben ist. 

,,Mit Kraft", so , s ?gt 4' e Apostelgeschichte, ,,widerlegte 
er die Juden offfentlich und zeigte durch die Schriften, daB 
Jesus der Christus sei." (18, 28). Er beschaftigte sich also 



52) a.a.O. 92f. .... ..; , / ., .. ,, 

53) ,,Einleitung in das Neue Testament" I 3 t Leipzig 1906, 149. 
. . 54) Steinmann, ,,Die Welt des Paulus". A2. . . ;,c 
Schumacher, Apollos. 2 
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vornehmlich mit der Bekampfung und Widerlegung cler, 
'Judeji und zwar durch Deutung der HI. Schrift. Er . fuhfte. 
den biblischen Beweis fur die Messianitat Jesu. Den Be- 
weisen,:die er fur die Wiahrheit des Christen turns sowohl aus 
der HI. Schrift wie aus der Vernunft und Philosophic er- 
brachte, verthochten seine Qegner nicht standzuhalten. Er 
erfocht vielniehr iiber die lunglaubigen J'uckn Korinths einen 
vollen Sieg (dtaxaTtltyxtaSuiJ- Ewald 56 ) glaubt.annehmen 
zu diirfen, da8 er ,,zuerst die Philonische . Lehre voni Logos 
hestimmter auf den geschichtlichen Christus iibertrug, neue 
Satze iiber die Erscheinung dieses aufstellte, und daclurch das 
Nachdehkeii iiber die Bedeutung des Christentums vielfach 
scharfte." 

Ausdfiicklich hebt die Apostelgeschichte hervor, daB es 
}> die Gnade' f Gottes war, die sein Wirken fruchtbar machte, 
also nicht so selhr seine Geleh'rsamkeit und iRedegabe. 

Mit Recht macht Harnack 56 ) darauf aufmerksam, 
daB nicht nur svTovcog sondern auch J^toam in dem genann- 
ten Verse 28 stark betont ist iund daBi daher Lukas wahr- 
scheinlich nicht nur Synagogenpredigten des Apollos im 
'Auge hat, sojidern eine weitere Offentlichkeit meint, weiter 
als die, in der Paulus zu den Juden gesprochen hat. Viel- 
leicht widerlegte er sie auf offentlicher Redebiihne. 57 ) Es 
reicht wohl nicht aus, wenn Wendt 58 ) meint, d^ioaia konne 
mit Bezug darauf gesagt sein, daB in der Synagoge a;uch 
Nichtjuden, ot@6f.woi TOV &tov anwesend zu sein pflegten. 
Die Einwiirfe des Judentums gegen den christlichen Glau- 
ben wuBte Apollos schlagend (evTovwg) zuriickzuweisen. 
N 6s gen 59 ) vermutet, daB er seine Oegner auf dialekti- 



55) a. a. O. 514. 

56) Apg. 103 Anm. 

57) Ewald, a. a. O. 515. 

58) X a.:O.:272, 

59) Apg,, 350. :. . 
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scheni .Wege jriiach; Airt der Argumentationen des Philo ;wideis 
legte und sie von ihreni eigerieri Staridpunkte aus mit sichl 
selbeniri Widerspruch' zu setzen wuftte. Wahrscheinlich h'abg 
er sich auch aus dem Grunde zu seiner Lehttatigk.eit besprir 
ders;:angeregt gefuh.lt; weil die judische Synagoge nacli der 
Abfeise Pauli von Korinth die zuruckgebliebenen Christen; 
wieder aufs neue b'edrangte. . 

; Wenn aiich 1 die ,kbrinthis;che Oemeinde in ihrer^Mehr^ 
zahl' atis; Heidenchfisten \bestand, so wurden doch durch^die 
Predigt des Apollos hauptsachlich Juden fur sie;gewQnnen. 
Zuf Mission unter ihheh war er durch seine juclischerAbkunft 
ijnd seine Bibelkenntnis ja besonders befahigt, Jeidoch an- 
zunehraen seine Wirksamkeit habe sich' auf die Juden be- 
schrankt 60 ), ware eihseitig. .Wenn Apollos ,,6ffentlich". re- 
dete,;so werden inn doch auch Heiden geho'rt haben, ; 

.Apollos wird ganz offenbar von Lukas hochgeschatzt 
und ausgezeichnet. Den Schliissel 2!u der Frage, wie" Lukas 
dazu kam, findet H a r n a c k 61 ) eben in v. 28. Der- Bericht 
iiber Apollos gipfelt nach ihm in der Mitteilung, daB er mit 
Nachdruck und Eifdlg den J u d e n gegenub'er offentlicK die 
Messianitat Jesu erwiesen habe. ,,Die Besiegimg der Juden 
durch den geistvollen Apologeten War derh Lukas so wichtig 
ist doch der Nachweis des Cb'erganges des Evangeliums 
von den Juden zii den Griechen; sein Hauptzweck , daB er 
die Tatigkeit des Apollos als Episode in sein Werk einge- 
schoben hat." In Apollos hat der zweite Teil der Apostelge- 
schichte auch eine Personlichkeit zweiten Ranges erhalten, 
,,die in ihrer Predigt eine gewisse Parallele zu Stephanus bil- 
dete". Stephanus suchte besonders den hellenistischen Juden 
gegeniiber die MessianitUt Jesu aus der HI. Schrift zu envei- 
sen, 62 ) der Horerkreis des Apollos setzte sich gleichfalls vor- 

60) Over beck. ..Kurze Erklarung der Apostelgeschichte", 
Leipzig 1870, 306. 

61) Apg. 103. 

62) Vgl. S ch u ma c h e r, a. a. O. 35 ff. : 

2* 
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zuglich aus Juden zusamraen, die er durch den biblischen 
Beweis, daB Jesus der Christus ist, fur den christlichen 
Qlauben zu gewinnen sich bemuhte. Beide warejti erfolgreiclie 
iVerkiinder des Evangeliums von Jesus als dem Messias'. 

Da Lukas den Silas und Timotheus als Missionare nicht 
besonders hervofgehoben h'at, obschon er sie dodh personlich 
kannte, ist man berechtigt, mit-H a r n a c k daraus den SchluB 
zu ziehen, daB Apollos ihm seh'r viel bedeutender erschienen 
sein muB als diese beiden. .Vielleicht diirf te man noch einen 
Schritt weiter gehen und vermuten, dafi Lukas den Apollos 
fur einen noch erf olgreicheren Jude'nbekehrer geschatzit hat 
als selbst den Paulus, und daB dah'er fur ihn die Notigung 
entstand, ihn zu erwahnen. ,,Das trifft aber vbrzuglich mit 
dem z;usammeh, was wir aus dem .1. Korihth'erbrief von Apol- 
los erfahren. Audi hier steht er im Vordergrunde neben 
Paulus und Pfitrus. Die Einfuhrung des Apollos durchl Lukas 
wird also von Paulus glanzend gereehtfertigt." 63 ) 



63) Apg. 103 f. Man vergleiche damit das Urteil Over- 
becks (a. a. O. 303) : ,,Nur durch' sehr willkurliche Harmonistik 
lassen sich die eigentii'mlichen Nachrichten der Apostelgeschichte 
iiber Apollos untd das aus dem' 1. Kor.-Bnete iiber ihn; Bekannte zu 
einem! einhieitlichen BH;de zusammenstelle'ni." 



3. Der erste Korintherbrief fiber Apollos. 

Die Ausfuhrungen, die Paulus iiber Apollos im ersten 
Korintherbrief macht, ,verdienen besondere Beachtung. Sie 
geben uns naheren AufschluB iiber seine Personlichkeit Und 
bestatigen die Bedeutsamkeit dieses Mannes. Zugleicli sind 
si'e, wie hervorgehbben, ein Beweis fur die Zuverlassigkeit 
des lukanischen Beriehtes. 

.In Korinth hatte Apollos erst das richtige Arbeitsfeld 
gef linden, auf dem er seine ungewohnlichen Krafte tuid An- 
lagen niitzbringend verwerten konnte. Und er hat dort in 
der Tat GroBes gewirkt. B a c h m a n n 64 ) rechnet sogar die 
Forderung der korjnthischen Gemeinde durch Apollos ,,zu 
den bedeutsamsten Xatsachen aus der korinthischen Ge- 
meinde nach ihrer Griindtuiigseppche". Diese Episode wird 
von der Apostelgeschichte in die Zeit zwischen dem ersten 
kurzen und dem zweiten langeren Besuche des Paiilus in 
Ephesus verlegt. Die Apostelgeschichte lafit die Tatigkeit 
des Apollos sogar noch andauern, als 1 Paulus von seiinter Rieise 
nach Casarea, Jerusalem und Antiochia nach Ephesus zurtick- 
gekehrt war. 'Doch laBt sicH iiber! die Dauer ^.ichts Bestimmtes 
sagen. Nur als Paulus wieder nach Korinth kam, ist auch in 
der Apostelgeschichte von Apollos nicht mehr die Rede. 05 ) 

Apollos setzte in Korinth das .Wierk des Apostels Paulus 
fort und arb'ejtete mit groBem Eifer und Erfolge im Wein-i 
berge des Herrn. Seine .Wirksamkeit wird denn auch vori 
Paulus mit den !Wbrten anerkannt: ,,Ich fiiir meine Person 



64) a. a. O. 14. 

65) Vgl. Bachmann, a. a. O. 16. 
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-pflanzte, Apollos begoB aber Gott 1st es, der das Wachs- 
tum gab" (1. Kor. 3, 6). So glichxalso Paulus mit seiner 
Arbeit in Korinth dem, der das Ackerland bepf lanzt, Apollos 
dem, der es bewassert. Anschaulich wird mit diesem Bilde 
der Unterschied zwischen der begrimdendetti und der pf legen- 
den Tatigkeit dargestellt. Man darf es aber nicht nach der 
einen und, der anderen Seite pressen, als ob es nur auf die 
Forderung des inneren Glaubensbesitzes. oder nur auf die 
Mehrung des auBeren Besfandes sich bez6ge. Schon urn der 
Bemerkung willen, daB Paulus und Apollos Diener sindj 
,,dureh deren Dienst i ! hr zum Glauben kamt" (1 Kor. 3, 5), 
darf die letztere Beziehung am allerwenigsten fiir Apojlos 
ausgeschlossen werden. 66 ) iVC^enn Paulus anerkennt,, daB 
Apollos die von ihm bepflanzte Saat bewassert ha.be,. so 
spricht er damit der Tatigkeit seines Mitarbeiters kein 
gerihges .'LpK aus. ". Die Arbeit des Pflanzens und des Be- 
wasserns sind als gleichwertig nebeneinandergestellt, so daB 
also Paulus von Apollos Wirken eine hbh'e Meinung hab'en 
muB. 67 ) Das ist urn so beachtenswerter, als ja Apollos kein 
Schuler des Paulus war, wie z. B. Titus, Timotheus und 
ahdere, sondern als ein von ihm unabhangiger Missionar 
wirkte. .Ob man, wie Keim 68 ) will, aus den Worten des 
Paulus: ,,Denn Christus hat mich nicht gesandt zu taufenl, 
sondern Evangelium zu predigen . . ." eine ,,imponierende 
auBere Tauftatigkeit", welcher Apollos personlich' oblag, 
folgerri darf, ist recht unsicher. 

. Trotz seiner Selbstandigkeit geriet Apollos aber in 
keineh Gegensatz zu dem Volkerapostel, seine Predigt unter- 
schied sich s a ch 1 i ch. nicht von der des Paulus;. ,,Die Auf- 



' 66) Bachmann a. a. O. 155. 

67) Dagegen sagt Bousset (bei Wei6, ,,Die Schriften des 
Neuen Testaments" II 2, Gottingeh 1907, 84) f ,,Man beachte das 
starke apostolische Selbstgefiihl des Paulus: er hat gepflanzt, 
Apollos nur begossen." 

68) Bibellexikon I 183., - . , 
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fassuhg des Evangeliums', die Grundsatze des WirkenS, der 
Uriiversalismus ist bei .beiden gleicH" (Weizsacker).; PauJus 
erkerint ihnrin den angefuhrten Wlorten als treuert Mitarbeitei* 
an, er nennt ihn seinen Bruder:(l Kor.. 16, 12) und setzt 
alles Yertmtien aiif:ihn. v . ..': . . ', ;.:.". ;.:..:. , .'... '..... 

Ob' Apollos ein'kirchliches Amt bekleidet Kat odier ob 
er Laie geblieben ist^ laBt .'sichj. nich't sagen. Man ist wohl 
meist geneigt, das ktztere anzunehmen. ..'... . : 

In der Art ttii-d W'ei s e zu p r e d i-g^n-, \vird Apollos 
gewiB seine Herkuhft und die in Alexandria geriossene Aus- 
bildung nicht verleugnet habeh. Gerade in Korinth aber 
konnte ihm Seine alexandrinische Bildurig bei einem Teile der 
Heiden und Juden leichteren Eingang verschaffen. Seine Be- 
gabung fur wissenschaftttche Behandlumg und kunstvolle Dar- 
stellung der christlichen Lehre trat in seinen Reden b'esonders 
hervor. Er predigte mit dem Aufwande rednerischer Kraft 
und alexandrinischer Sprachschonheit, was die- an einen 
rhetorisch glanzenden Vortrag gewohnten HeUenisten fiir 
ihn einnaHm. Viele zogen ihn sogar derii Paulus vor und es 
bildete sich ein Kreis warmer Verehrer um ihii, da ;,seine 
kunstvolle Rede dem'halbgebildeten.GroBstadtpublikum --w'eit 
besser gefiel als die hartkantige Kreuzeispreidfgt des Pau- 
lus"i 69 ) In kurzer Zeit hatte er 'linter den Liebh'abern alexan- 
drinischer Geschmacksrichtung eihen starken Anhang und 
groBes Ansehen. 

Paulus predigte schlicht und prunklos und b'ediente sich 
einer einfachen, klaren Ausdruciksweise. Trotz der unleiig- 
baren Kraft seiner Rede war seine Beredsamkeit nicht -von 
der Art, wie sie die Griechen gewohnt Wareri. Er wollfe 
verhindern, daB sich die 'Hauptaufttierksattikeit auf das AuBer- 
licne des Vortrages wandte und so von dem wesehtlich'eh 
Inhalt des Evangeliums abgelenkt wurde. Gerade in Korinth 



69) Aner, ,,Die Apo?telgeschichte", Tubirigen 1915, 28.f. 
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vermied er mit Absicht ,,iri erlernten Wbrteri mehschlicher 
Weisheit" zu sprechen (1 Kor. 2, 13). ,,Das ungeschminkte 
Wort des Evangeliums, nicht der Qebrauch 1 "rethbrisch'er 
Redefiguren sollte mit Hilfe'der Gnade "des Heiligen Geistes 
auf die Herzen der Zuho'rer einwirken und sich' in denselb'en 
als Ootteskfaf t bekuriden." 70 ) Zudem sagt Paulus selbst, 
daB er !den Korinthern nur erst die euifach'ste Lelire, die 
Milch des Evangeliums geben konnte. ,,Und ich, Briider, 
nicht konnte ich reden zu euch wie zu Geistesmenschen, 
sondern nur wie zu Fleischemen, wie zu Unmiindigen in 
Christo. Milch gab ich euch zu trinken, nicht feste Speise; 
denn ihr yertruget es noch nicht" (1 Kor. 3, 1^-2 a). 

\Wifd dies berucksichtigt, so kann man 'es versiteh'en, wie 
S dazu kam, daB ( sich ieine der Parteien, die-sich wah'rend 
der Abwiesenheit Pauli von Korinth' unter den dortig;en 
Chfisten "g'eb'ildet :h'atten, nacW dem Namen des Apollos be- 
nannte; Ub ! er die Parteien schreibt der Apostel selbst zu 
Anfang ;des 'etsten KorintheTbriefes (1, 10 ff.): jjErmah'nen 
m6;chte ich euch' aber, ihr Birnder, durch den Namen unseres 
Herrn Jesn -Christi, daB ihr alle miteinander die gleich'e eine 
Rede fuhrt und nicht Spaltungen unter euchi seien, sondern 
ihr vielmehr zusammengefuigt seiet in gleidher Denkweisei 
.und gleicher Ansch'auting'. Zur Kenntnis namlich wurde mir 
iiber euch, meine Bruder; von den Leuten der Chloe ge- 
bracht, daB Strdtereien wnter euch vorh'anden sind. Ich 
meine aber dabei dies, daB jeder von euch 1 (ein ScMagwort) 
jm M'unde fuhrt: Jch gehore zu Paulus und ich zii Apollos 
. und ich zu Kephas und kh zu Christus". 

Auf die verworrene Geschichte der Auffassung der 
Parteien braucht in diesem Zusammenhange nich't einge- 
gangen zu;werden; n ) auch die Apollospartei interessiert tins 



70) 
71). 



Polzl,,,Mitarbeiter" 280. 

Vgl. dazu Rohr, ,,Paulus und die Qemeinde von 
Korinth^ 103f., Bachmanh a.a.O. 58ff. 
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hier nur irisbweitj als sie uns AufschluB .ub'er die Pefsonlich'- 
keit des Apollbs zu geben yermag. Nach BalChm an n 72 ) 
stand die Paulus- und Apollosg?!uppe im Vordergrund. 

: .Wie b'ereits heirvorgelioben, bestand ein tafsachlich'er 
Gegensatz zwischen Paulus urid Apollos nicht, efcensowenig 
sucht Paulus m seinemBriefe das; Ansehen des Apbllos zu 
mindern. Als Paulus den Brief schrieb, befahd sich ja auch 
Apollos gar hicht mehr in Korintft, sondern in Ephesus b'ei 
Paulus. Mit Recht maclit Wi'.e i t s a c k e r. 73 ) daratif aufmei'k- 
sam, daB der Apostel nicht dert Vorwurf ernieM, Apollbs h'abje 
ihn mit seiner Art uhd Weise in den Sch'atten stellen wollen; 
daB ei im Qegenteil hervorhieb't, wie man an ihta und Apollos 
lernen kanri, wie keiner sich.aufblahen soil gegen; den:ander,en! 
(4, 6); daB er den Apollos mit sich zusammenfaBt in dem 
iWorte: uns Apostel hat Gott so hingestellt (4, 9); daB "sich 1 
die Empfihdlichkeit des Paulus nicht gegen Apollos selbst, 
sondern gegen, die : Partei rich tet, wdfiir der deutlich'ste 
Beweis ist, daB Apollos selb'st jetzt gar keine Neigiiing'hat, 
wieder nach Korinth 1 zu geh'en. j,Das personlich'e Einverr 
nehmen ist demnach ein ungetrjibtes." Die Bildung der 
beiden Parteien muB also mehr auf nebensachlidie Um- 
stande, auf die Verschiedenheit in der Forni der Darstellung, 
auf den Unterschied in der Art und Wieise der Eijnkleidung 
der christlichen Ideen, wie bben bereits h'ervorgehbben ist, 
zuruckgefiihrt werden. 

Solange Apollos selb'st in Korinth anwesend war, vvufite 
er ,die Begeisterung, die seine glanzvolle Predigt weckte, 
in den richtigen Schranken zu h'alten. AllmaMich! ab'er kam 
es soweit, daB seine Anhanger sich von den; ubrigeii Ch'risten 
in" einer gewisseh geistigen Ub'erhebung absonderten. Sie 
gingen dazii iiber, eine eigene Partei zu bilden, die sich nach 
ihrefn Lehrer beriannte. DaB aber diese Partei erst nach 1 



72) a. a. O. 68. 

73) Apost. 'Zeitalter 270. 
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dent Weggatige: des Apolios von Korinth' entstanden .1st, 
findet seine Bestatigung auch darin, daB aaf ihh nichi ;einmal 
ein Sctiattefi von-Vorwurf der Parteibildung fallt, 74 ). Natiklich 
lieBen die Anhanger des Paulus keine Beeintrachtigung ihres 
Helden, deis hbchverdienten Grunders der.ganzien Gemeinde 
zu, und die Spanmmg zwischen beideh Richtungen ver- 
scharfte sich'. .Ware Apolios zugegen gewesen, so wiirde er 
wohl zu besdiwichtigen yersucht Waben. Auf jeden Fall ist 
er fiir die Ausschreitungen der Apollospartet nichi .verant- 
wortlich zu machen. . : 

; Bemerkenswert ist, daB Paulus es in seinem Brief e .fii'r 
notwendig halt, sich gegen den Vorwfurf zu verteidigen, 
JdaB esrseinef.Lehrean.,,Weisheit"lehle (IJKor. 1, 17 3, 4). 
Er wendet sich gegen die unter den Koririthern, ,,die das 
Christentnm als eine neue Art von:Weltweisheit einschatz- 
.ten". T6 ) Den Inhalt seiner Verkundigung faBt er in das eirie 
Wort ,,Kreuz Ohristi" zusammen'tmd er zeigt, daB die waWre 
Weisheit in der einfachen Predigt vom Kreuze enthalten ist! 
-,,W.ir vefkiinden Christus, den Gekreuzigten, den Juden ein 
*AnstoB, den fieiden, aber eine Torh'eit, den Beriifenen da- 
^egn, Juderi sowohl als Griechen verkiindigeii wir Christus, 
iGottes Kraft und Gottes Weisheit; weil das T&richte 1 , das 
"yon Gott kommt, die Weisheit der Mensch'en iibertrifft 'und 
.das Schwach'e, das von Gott konimt, mehr vermag .als -die 
Menschen" (1, 2325). Er sagt weiter: ,,Meine Rede und 
Predigt bestand nicht in 'uberredendert Worten menschlicher 
cWeish'eit, sondern in Erweisungen von Geist und Kraft" 
:(2j 4). ;,Wir reden nicht in erlernten Worten menschlicher 
WeisWeit^ (2, 13 a). Weisheit der Form nach bietet :er 
riur gereif ten Christen, die Korinther aber konhten nur Milch 1 
und noch keine feste Nahrung .vertrageni (3, 1, 2). 
r Sicher wird die 'Annahme nicht fehlgreileh, daB in; diesen 



74) 
75) 



Weizsacker, a. a. O. 26Q. 
B o u s s e t , bei WeiB, a. a. 'XX' 
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AUsf iih'rungen des Apostels der- Schliissel fur die Erklarung; 
der Parteien:;zu finden 1st und daB die Prediger, welche 
jjWeisheit" bpten und auf diese Weise den Paulus; in deft 
Augen vieler Korinther. ubertraferi, Anhanger ;des Applies 
sind. . Die Judaisierenden, unter denert die Petriner ihre 
Anhanger fanden, koniien nicht gemeint sein. "; 

. Einige nehmen ah, daB. Paulus auch' mit den Worten 
3, 1015 die ,,Apollds-Verehrung":habe treffen wQllen, 76 ) 
Besonders wird darauf hingewiesen; daB Paulus hervprhebt, 
bei der durch iWn etiolgten Gfunduhg 1 itfKorinth seien auBer 
.Gold, Silber und ko.stbaren Stemen;auch';Hol2;, Heii und 
Stoppeln niedefgelejgt wprden.. Darin darf jedoch' .;eine 
auf Apbllos bezugliche, nachteilige-Anspielung, nicht gefun- 
den werden. 77 ) . : 

c Aueh:die energischeh Worte : ,,denn e's steht gesehrieben : 
V,Ich r will :die iWeisheit der Weisen vernicihten und die Klug- 
heit der Khigen verwerfen"- (1, 19) ;,damit ;sicfr kein 
Fleisch vor ihm ruhme" (1, 29) ,,damit euer Glaube nicht 
auf Menschenweisheit beruhe, sondern auf Gotteskraft/- f 
erklart Schmiedel 78 ) dadurch, daB die AnMnger; des 
ApoHos ihren Lehrer iiberschatzten und die Substanz; der 
Form unterwarfen. : ; 

Eane von der Ansicht der groBert MehSrZahl der Exegeten 
abweichende Meinung vertritt L i s c o. 79 ) Nach' ihm- Hat 
Paulus den Eiridruck 'eines ,,gewaltig packendeny kraftdurch- 
trageneh, koniglich freien Redners" gemacht. Apollps aber 
habe.hinter dem Apostel Paulus an AX^eislieit und Beredsam- 
keit weit zuruckgestanden. Aus den Stellen 2, 1. 3 tuid 3, 1 
^ehe hervor, daB Apollos ohne gfofie Bered^amkeit in 
Korinth aufgetreten sei.8) . -. 



76) Bo us set bei WeiB II 2 85; Keim',; Bibellexikdin I 183. 

77) Weizsacker, Apost. Zeitatter 269 f. 

78) En cyclopaedia Biblicia" I, Artikel Apollos. 

79) ,,Paulus Antipaulinus", Berlin 1894. . 

80) S. 93 108; Keim (Bibellexikon I 183) folgert dagegen 
aus 1 Koh 2 r 3 ,,ein energisches, keckes Auftreten" desi Apollos. 
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Die Erfolge des Apollos seien neben denen des Apostels 
Paulus riur ganz verschwindend geringe gewesen. ,,Neben 
Paulus war Apollos veir achtet, und wer sichi an Apollos hielt, 
der teiilte mit ihtn das gleidfe Los der Veradit'ung. Die kleine 
Partei der Apollonier muBte von der sich mit des Paulus 
Namen brustenden Mehrheit sich die gleichen Natnen gei- 
fallen iassen, mit denen ihlr Haupt Apollos selbst belegt 
wurde. Die Apollonier waren die Schwach'en, die^Toren, 
die Elendeii der Gemeinde, die neben den hoch'erhabenen 
Paulinern riichts b'edeuteten". 81 ) Nicht die verachteten Apol- 
lonier, sondern die Pauliner hatten den Streit angefangen. 
1, 173,4 lasse utis einen Blfck tun in die Zartheit der Seele 
des Apostels Paulus, der die Apollonier gegen die Angriffe 
der Pauliner in Schutz nehme. 82 ) 

Der Ansicht Liscos hat bereits R oWr 83 ) erne eingeh'ende 
-Widerleg'ung zuteil werden Iassen. Wir konnen uns daher 
begnugen auf seine treffenden Ausfiihrungen zti verweisen. 
,,Da6 Paulus gewaltiges^ Aufsehen erregt habe durch seine 
^lanzende Rednergabe, davon wissen die beiden Brief e 
riichts, sondern b'erichten eher das Gegeniteil," so h'ebt Rohr 
mit Recht h'ervor. Welter entkraftet er die Von Lisco gegen 
eine philosophische Bildung und glanzende Beredsamkeit 
des Apollos und fur seine geistige Minderwertigkeit gegen- 
iiber dem Paulus vorgebrachten Oriinde und zeigt positiv, 
daB die gewohnliche Auffassung zu Recht b'esteht, nach 
welcHer die ganzie Bildung und Art des Apollos den Griechen 
mehr wahlverwandt und homogen war, als die des Raulus. 

Noch einmal wird Apollos im Neuen Testamente er- 
wahnt. Wir finden ihri wieder in: Ephesus, zu einer Zeit 
als sich auch gerade der Apostel Paulus dort auf hielt. DaB, 
keine tiefgreifenden Unterschiede zwischen den beiden Mani 



81) S. 110. 

82) S. 112 ff. 

83) ,,Paulus und die Gemeinde von Korinth" 122 ff. 
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n'ern b!estanden, _ wird auch dadurch bestatigt, daB Paulus 
den Apollos mehrfach ermiuiterte, wieder nachi Korinth" zu 
gehen. 'Auch die korinth'ische . Gemeinde wiinsdrte seine. 
Riickkehr. Der Ubergang : ,,Was aber den Apollos angeht" 
(ufQl 6s TOV 'Anofod), -vergl. 1 Kor. 7, 1; 8, 1; 12, 1) laBt 
namlich darauf schlieBen, daB die Korinther in dem ,,Ge- 
meindebriefe" Auskunft iiber die etwaige Riickkehr des 
Apollos erbeten haben. 84 ) Da Paulus auf das Anliegen .der 
Korinther einging jund Apollos bat, sich den Briidern, d. h. 
den in die Heimat zuriickkehrenden Abgesandten Stephanas, 
Fortunatus 'und Achaikus anzusch'lieBen, so ist nicht zu 
bezweifeln, daB er mit der bisherigen Missionstatigkeit des 
Apollos in Korinth zufrieden war. Zugleicti gibt er damit 
aucli der Hoffnung Ausdruck, daB sein Erscheinen das 
dortige Parteiwesen un,te)i'drucken werde. 85 ) Badh m an n 86 ) 
meint, die Annahme, daB sieh der Gemeindebrief im Sinne 
ausgespf ochener Vorliebe mit Apollos beschaf tigt habe, hatte 
an der Ausdrucksweise, deren sich Paulus bedient, nicht mehr 
Anhalt als viele andere Moglichkeiten. Der Qemeindebrief 
konne auch Miitteilung 'iiber personliche Differenzen zwischen 
Apollos und der Gemeinde oder einen Teil voni ih'r und ein 
gewisses Bedauern dariiber nebst der Hoffnung, daB ein 
neuer Besuch des Apollos zum Ausgleich 1 fuhre, enthalten 
haben. Djrekt abzulehnen ist eine solch'e Moglichkeit ja 
auch nicht. 

iWie dem aber auch sei, Pauius konnte den Apollos 
jedenfalls nur zu dem Versprechen bringeri, spater zu ge- 
legener Zeit wieder nach Korinth zu kommen. ,,Von dem 
Bruder Apollos aber tue ich euch kund, daB ich ! ihn drjngend 
geb'eten habe^ mit den Briidern zu, euch' zu fcomnien; und 
durchaus war keine Neigung vorhanden, jetzt 2;u, kommen; 

84) Vgl. Schaf er-M einertz-, Einleitung in das Neue 
Testament 2 , Paderborn 1913. 137; Polzl 281. 

85) Vgl. Polzl 281. , . 

86) a.a.O. 470. - ' . - - . 
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ef wird after kiommen, wejm er ''Zeit dafurhat" (1 Kor 16, ;2).: 
,,Die^Korinther erhalten hier eine recWt kiihle und deutliche 
Absage,"-so::meint Bousset. 87 ) Apollos. 1st wenig geneigt 
wiedefcnacn Korinth <zu kommen; er halt zu Paulus und ist 
deshalb unwillig iib'er das fruhere V.erh'alten der Korinther, 
von ihren Parteitreibiereien will er nicWtswissen.. . 

iB;achmann 8 ^) gibt zu, da8 Apollos nach ; der ganzen 
Art zu schlieBen, wie Paulus 1, 14 von ihm spricht, sich 
nicht in .Ginem Zwist mit Paulus befahd. Doch scheinit e's ihm 
auffallend, da& Paulus dhn nicht als Mitverfasser des Brief es 
herange^ogen hat (1, 1, 1), und daB er keinen ausdriicklichen 
GruB von Apollos an die Gemeinde von Korinth' zu ver-^ 
mitteln hat (1, 16, 12. 19 f.), was iibtigens ebensogut a us 
einer gewissen Gereiztheit des Apollos gegen die Korinth'etf 
erklaft werden konhte. Nach seiner Meinung; haften dem 
Yerhaltnis, das naeh der Tiatig'keit des Apollos in Korinth 
zwisehen ihm und der Gemeinde zuriickblieb, gewisse ,Un- 
klarheiten an. -Auch Harnack 89 ) halt es fur fraglich', ob 
Paulus das Wirken dieses von ihm selbst nicht bestellten 
geistvollen Genossen durchweg sympathisch gewesen ist. 
Grunde fiir seine Vermiutung gibt en nicht an.; 

" Ob Apollos in einer spateren Zeit Korinth wieder be- 
sucht hat, wissen wir nicht; moglich ware es. AucW die 
Vermutung die nvlg bei Theodoret 90 ) ausgfisprochen 
haben, Apollos sei der 2 JCor. 8, 22 erwahnte zweite B!ruder 
gewesen, der von Mazedonien aus deni Titus nach Korinth 
begleitet hat, braucht nicht als ganzllich! uribfegriindet be-i 
trachtet zu werden. Die Charakteristik, die Paulus von 
diesem dem Titus beigesellten Begleiter gibt ,,deri wir 
vielmals in vielem eifrig fanden, jetzt aber noch viel eifriger 



- - 87>-bei-Wei6 112 161. 
88) a. a. 



--, ... -O. 15. 

89) ,,Mission^ 1 2 69. 

90) Kommentar zur Stelle, Migne 82, 427 f. 
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im groBen Vertrauen zu euch" , konnte sich auf Apollos 
beziehen. 91 ) 

Zum letzten Male im Neuen Testamente begegnet uns 
Apollos im Titusbriefe. Hier ermahnt Paulus den hi Titus, 
dem Apollos und Zenas, welche wahrscheinlich die Uber- 
bringer des Tjtusbriefes nach Kreta waren, das Geleite und 
die notigen Mittel zur Wieiterreise zu geben: ,,Zerias, dem 
Gesetzeslcundigen :und dem Apollos gib sorgfaltig das Ge- 
leite, damit ihnen nichts fehle" (3, 13), Paulus b'eweist hier 
seine Ahhanglichkeit an^ Apollos, jeim .Zeichen, ,,4^6 auch 
spater das Verh&itnis zwischeij ihnen jiicht gelitten liat'*.; 
Die beiden Manner .werden Kreta nur als Durchgangspunkt 
behutzt haben. 92 ) : ;Wielches i!hr Reiseziel war, jst -unbekannt. 
Vielleicht wollten sie Alexandria, die Heimat des, Appllps 
aufsuchen, um dort weiter das Evangelium zu verkiinden. 

Erwahnung verdient noch, da8 Apollos zuweilei* .mit 
dem von Paulus im Romerbriefe (16, 10: ,,GruBet Apelles, 
den Bewahrten in Christus"-) erwahnten Apelles ictejitifi-- 
ziert ist. Diese Meinung f tihrt sich' darauf zuriick, daB der 
Sinaiticus Apg. 18, 24; 19, 1 ^Ant^q statt ^noUw? liest. \Schon 
Origeries neigte zur Antsicht 4er Jdentitat bin, yertreten 
wurde sie von Theodor von Mopsuestia, Okumenius;Ui a.; 
doch ist sie sicher.falsch und Apelles eine andere Person-. 
lichkeit, 93 ) ' . .-;.: ;: '.. 



91); Vgl. P61?l, ,,Mitarbeiter" 282, ...... 

92) Belser, .,,Diie Brief e des Apostejs Paulus an Timo- 
theus und Titqs, Freiburg i. B. 1907, - 293 ; M e i n e r t z , . ,,Die 
Pastoralbriefe", Berlin 1913, 75. 

93) Naheres bei P 6 1 z 1 , ,,Mitarbeiter" 402 ff. 



4. Die Geschichtlichkeit des lukanischen Bericlites. 

Die Darstellung, welche die Apostelgeschichte uber 
Apollos Werdegang und Tatigkeit gibt, hat der Kritik ver- 
schiedentlich AnlaB zu Bedenkeri geboten. Teils hat man 
sie als ,,unhistarische-Ausschmuckung einer kaum noch 1 er- 
kennb'aren .Wirkliehkeit" preisgegeben, teils redaction elle 
Einschube angenommen. Die Hauptbedenken rich'ten sich' 
gegen v. 25 mit der Angabe, daB Apollos begeistert und 
genau das Jesum Betreffende lehrte, obsch'on er nur die 
Johannestaufe kannte. . 

Fr. Chr. Baur 94 ) will die Worte imaTUf,nyog (.lovov rbfidn- 
naf.ia 3 Ito6wov streichen. Sie hatten nur den Zweck, den Ober- 
gang von Apollos aufdieunmittelbardarauferwahntenjohannes- 
jiinger zu machen und Ihn mit diesen zu einer und derselb'en 
Klasse z!u rechnen. Nun icrst gewinne das,: was ub'er Apollos 
gesagt wird, ohne irgend etwas zu verlieren, seinen klaren 
Zusammenhang. .Wir hatten !uns lunter ihm einen Mann z;u 
denken, welcher als Alexandriner sich nicht an den strengen 
Judaismus der jerusalemischen Partei anschloB, aber auch 
mit dem paulinischen Christen turn noch nicht nah'er bekannt 
geworden war. Diese porm des Christenturns hab'e er erst 
durch Aquilas und Pri'szilla, die Vertrauten des -Pauius 1 , naher 
kennen gelenit und sei nun aus der isolierten Stellurig 1 , die er 



94) ,,Paulus der Apoistel Jesu Christi" I 2 , Leipzig 1866, 
208fl, vgl. Schneckenburger, ,,0ber den Zweck der Apostel- 
geschichte", Bern 1841, 55 ff.; Schwegler, ,,Das nachapo- 
stolische Zeitalter" II. Tubingen 1846, 80 f.; Zeller, ,,Die 
Apostelgeschichte nach ihretn 1 Inhalt und Ursprung kritisch unter- 
sucht, Stuttgart 1854, 263 f.,, 332 1 
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bistier zwischen den Judenaposteln und dem Heidenapbstel 
dngenommen hatte, herausgekommen, urn: sich 1 , wie wir aiis 
den Brief eh an die Korinther saheii, an den Apostel Paulus" 
anzuschlieBen. -^ Das Ratsel in >der Erscheinung der Jo- 
harinesjunger lose sich' dutch 1 die ^bsicht des; Verfassefs der 
Apostelgeschichte, den Apostel Paulus durch einen neuen 
sprechenden Beweis seiner apostolischen .Wiirde und Wirk- 
samkeit mit dem Apostel Petrus zu 'parallelisieren. 

fm- weseritlichen hat sich Over beck 95 ) dieser An- 
sicht angeschlossen. Auch nach ih'm wollte Lukas eihe Pa- 
ralleHsi^rung vornehmen. Der Grundgedanke, den der Be- 
richt iiber Apollos und der iiber die Johannesjiinger gemein- 
satri fatten, sei ,,die voile apostolische Gleich'stellung des 
Paulu? mit Petrus". Apollos verhalte sich zu Paulus, wie im 
ersten Teile der Apostelgeschichte Philippus zu Petrus. 
V. 25 soil ganz iinklar sein und eihen Standpunkt des Apollos 
zeichnen, ,,der nie existiert habeh kann". 

Diese und ,ahnliche Auf f assungeh hangen aufs engste 
zusammen mit der Ansicht der Neu-Tiibinger vori der Ten- 
denz der Apostelgeschichte. Ihr Zweck soil ein koriziliato- 
rischer sein, ein ; Vers'uch, die Parteien der Urkirche, Judaisten 
und Pauliner, zu versohnen. Die Manner der Urgemeinde 
seien mit Paulus absichtlich parallelisiert; dabei seien die 
ersteren dem Paulus, Paulus den Judaisten ahnlich ge- 
zeichnet. Nach Overbeck hat die Apostelgeschichte den 
Zweck, die Vergangenheit der Kirche so darzustellen, daB 
in ihr eine solche Vermittlung schbn hergestellt gewesen 
zu sein scheint. ' 

Eine .golche tendenzmafiige Bearbeitung der Geschichte 
ist yon yornherein unwahrscheinlich. Di6 Zahl der Geg- 
ner dieser Ansicht hat sich' denn auch standig gemehrt, be- 
sonders sei H a r n a c k mit seinem Buche ,,Die, Apostelr 



95) a.a.O. 302 ff. 

Schumacher, Apollos. 
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geschichte" genannt. 96 ) Ebenso 1st aber das Urteil iiber 
die ApollosrEpisode, das jene Auffassung zur Voraussetzung 1 
hat, nicht zu hialten. Oyerbeck mutet mit seiner Parallele, 
Applies Philippus, wie N 6 s g e n 97 ) gut bemerkt, dem Le- 
ser eine geradezu ,,fabelhafte Kombmationsgabe" zu; auf 
eine Parallele mit der Philippjusgeschidite weist kein .Wort 
bin. Uberhaupt muB schlbn der Umstand, daB die tendenz- 
kritische Schule iiberall in der Apostelgeschicihte, wo es eben 
angangig scheint, Parallelen wittert, 98 ) starkes MiBtrauen 
enyecken. 

Harnack bemerkt gelegentlich, 99 ) daB ein Werk, wie 
Wieizs ackers ,,Apostolisches Zeitalter" mit seiner durch- 
gehenden Unterschatzung, ja Geringschatz'ung der Apostel- 
geschichte in yielen Abschnitten korrigiert werden miisse. 
Der Korrektur bedarf auch, was Weizsa'cker uber den Apol- 
los-Abschnitt sagt. Er soil ,,den Chiarakter dunkler und um- 
gebildeter Uberlieferung" an sich tragen. 100 ) Des Apollos 
Verhaltnis zu Paulus und seine Eigenart h'ab'e sich der Ver- 
fasser der Apostelgeschich'te atif wenig! geschickte L Wieise 
selbst zurecht gemacht. Der Bericht wolle im Zusammen- 
hange mit der folgeriden Erzahlung voni den Johannes- 
jiingern nichts anderes besagen, als daB Apollos die" Geistes- 
taufe nur unmittelbar oder mittelbar durch einen echten 
Apostel wie Paulus kennen lernen, konnte." Zugleich solle 
damit seine besondere und untergeordnete Stellung bewiesen 
werden. Die ganze Vorstellung von seinem anfanglichen 
Christentutti sei eine in sich widersprechende. 101 ) 



96) Vgl. auBerdem z. B. Pel ten a. a. O. 10 ff.; Stein- 
m a n n . Apg. 9. 

97) a. a. O. 302 ff. 

98) Vgl. die Tabelle bei H adorn, ,,Die Apostelgeschichte 
und ihr gescnichtlicher Wert", in Biblische Zeit- und Streitfragen 
II Serie-6. Heft (Or. Lichterfelde-Berlin 1906) 4f. 

99) Apostelgeschichte" 223. 

100) a.a.O. 341. 

101) a.a.O. 269. 
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Mit Recht wundert sich Spitta 102 ) iiber das ,,unbe- 
greiflich radikale Urteil" Weizsackers. Von Lukas wird 
gerade die Tatsache ganz unzweideutig bezeugt, daB die 
Anfange der eigentlich christlichen Lebensperiode des Apol? 
los von; der Person des Paulus vollig unabhangig sind. 103 ) 
.Wollte Lukas dem Apollos eine ,,untergeordnete Stellung" 
anweisen, so hatte er Paulus als den geistlichen Vater des 
Apollos hinstellen miissen. ,,Wie erklart sich aber von hier 
aus die Belehrung durch Aquilas und Priszilla und die Jphan- 
nesjungerschaft des Apollos?" 104 ) Selbst wenn man die 
ganze Erzahlung, soweit sie nicht durch den Korintherbrief 
gedeckt wird, fur ungeschichtlich halten wollte, so sagt aucli 
Clemen, 105 ) muBte man sie dochbesser erklaren, als aus 
der angeblichen Tendenz, Apollos dem Paulus unterzuordnen. 

Schmidt 106 ) geht von der Annahme aus, daB der 
Standpunkt des Apollos sich nahe mit dem der Jbh'annes- 
jiinger beruhre. Er sei ein Vertreter und eifriger Mis- 
sionar einer nicht bedeutungslosen Richtung gewesen, welche, 
zu Jesus sich bekennend, ohne auf dem Boden- der vollen 
neutestamentlichen Offenbarung zu stehen, die Gefahr eines 
Qegensatzes gegen die apostolische Verkiindigung in sich ge- 
schlossen habe, Fur den Verfasser sei dan.n eben.das von 
Bedeutung gewesen, daB diese Oefahr beseitigt wurde. 
,,Eine fur das Werk Christi hervorragend befahigte Kraft, 
von welcher Hemmnisse hatten erwachsen konnen, ist statt 
dessen zur wertvollsten Mitarbeit an dem paulinischen W.erke 
gewonnen." Nun sei yerstajidlich, warum die Apostelge- 
schichte, die von so manchen Vorgangen der apostolischen 
Geschichte schweigt, dies nicht iibergehe: Der Verfasser 

102) ,,Die Apostelgeschichte, ihre Quellen und deren ge- 
schichtlicher Wert", Halle 1891, 249. 

103) Vgl. B e 1 s e r , ,,Apostelgeschichte" 234. 

104) Spitta, a. a. O. 249. 

105^ ,,Paulus, sein Leben und Wirken" I, Giessen 1904, 280. 
106) ,,Realenzyklopa'die fur protestantische Theologie und 
Kirche"VI 678 f. 

. ' 3* 
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erkenne hierin einen Triumph der von Paulus vertretenerT 
Sache. . . 

Es wiirde schon betont, daB kein Zwang vorliegt, 
Apollos mit den Johannesjiingern in Zusammenhang zu 
bringen. Gegen eine solche Zusammengeftorigkeit iaBt sich' 
wejter vorbringen, daB die Johannesjunger sch'einbar wenig 
gebildet waren. So 1st es auffallend, daB; sie nichts voth 
HI. Geiste wissen, abschon doch im Alten Testamente von 
dem Gejste, der den Propheten gegeb'en war und den Gott 
iiber alles Fleisch ausgieBen werde (Ap,g. 2, 17), die Rede 
ist und Johannes vorherverkiindet Watte, daB der Messias 
im Geiste taufen werde (Mark. 1, 8; Luk. 3, 16). Apollos 
aber ragt durch Sch'riftgelehSrsamkeit und philosophische 
Bildung hervor. Durch den Zusatz Apg. 19, 7: ,,Es waren 
aber die samtlichen Manner etwa zwolf", wird angedeuteii, 
daB die Johannesjunger nicht einzeln, sondern zusammen 
bekehrt wurden; vielleicht Waben sie sich ! wie eine Ger 
nossenschaft zusammengehalten. 107 ) Apollos h'atte keine B&-. 
ziehtingen zu ihnen. Hatte er vorher zu ihnen geh'ort, so 
wiirde er, der doch vollEifer und Zuversicht in derSynagoge 
redete, gewiB auch ihnen sogleich seine bessere Erkenntnis 
vermittelt haben. Ubrigens ist sehr z:u bezweifeln, ob der 
Standpunkt der Johannesjunger ,,einer nicht bedeutungs- 
losen Richtung" angehorte. Preuschen 108 ) halt es iiber- 
haupt schon fur bedenklich, hier an eine Gemeinde von Jo- 
hannesjiingern zu denken, da von einer Ausdeh'nung der 
tauferischen Bewegung iiber Palastina hinaus nichts bekannt 
sei. GewiB wird Apollos von Lukas in helles Lich't gestellt 
Aber er wertet ihn keinesfalls als eine so befah'igte Kraft, 
daB von ihr eine Gefah'r des Gegensatzles gegen die aposto- 
lische Verkiindigung auf volkerrechtlic'h'em Gebiete ausgehen 



107) YgL Felten, a. a. O. 355. 

108) a. a. O. 15. 
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kbrinte, wenn sie nicht zur Mitarbeit an des Paulus Werk 
gewonnen wurde. 

Wend't 109 ) hebt seine Bedenken wie folgt hervor: 
Einerseits erscheine Apollos auch als Johannesjiinger, an- 
dererseits after bestehe nicht nur VerscMedenh'eit Zwisthen 
ihm und den Johannesjungern, sondern letztere erschienen: 
, auch als unbekannt mit Apollos und unbeeinflufit durch seine 
Stellung turn Christentum und seine Bezieh'ung, zu Aquilas 
und Priszilla. Diese Unklarheit finde ihre rechte Erklarung 
wohl nur durch die Annahime, daB die Ch'arakteristik des 
Apollos 18, 25 ein redaktioneller Zusatz zum Quellenberichte 
sei. Der Verfasser der Apostelgeschichte hab'e sich ih'n 
auch als Johannesjiinger gedacht nach Analogie derjenigen 
Johannesjiinger, die sich zufolge der Quelle damals in 
Ephesus befunden hatten. Aber seine Vorstellung von 
der Art soldier Johannesjiinger habe er sich nach 1 der nicht 
hiehr ganz richtigen Ansch'auung gebildet, welche die nach- 
apostolische Qeneration von dem Verhaltnis des Taufers 
zu Jesiis gehabt habe. Dadurch sei nun der innere Wider- 
spruch in die Charakteristik des Apollos 18, 25 gekommen 
und die Differenz zwischen ihr und der Schilderung der 
Johannesjiinger entstandem. Diese vermeintliche Differenz 
soil nun genau derjenigen entsprechen, welche zwisch'en der 
sekundaren und primaren evangelischen Uberlieferung iiiber 
den Taufer bestehe. Nach der primaren in Mk. 1, 1 11 
und dem Logiastiicke Mt. 11, 26 Lk. 7, 1823 vorliegen-, 
den Oberlieferung habe der Taufer das unmittelbar bevor- 
stehende Kommen des Messias verkiiridigt, nicht aber Jesum 
als djesen Messias erkannt und bezeichnet, sondern nur vom 
Gefangnisse aus zweifelnd seine Messianitat in Frage ge-i 
zOgen. Bei diesem Verhaltniisse des T&ufersi zu Jesus h'abe 
es nach des Tiaufers Tode ndch solch'e Johannesjiinger geben 
konnen, die von der Messianitat Jesu nichts gewuBt h'atten. 

109) a. a. O. 32 f. und 270 A. 3. -..-..' .-... 
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Nach der sekundaren evangelisch'en Oberlieferung abery wie 
sie in Mt. 3, 14. 17, Lk. 1, 39 ff., Jo. 1, 2936; 3, 2526 
vorliege, habe der Taufer von der Messianitat Jesu gewuBt 
und sie ausdriicklich bezeugt. Wenn dies der Fall gewesen 
ware, so habe es eigentlich kerne Johannes jiinger geben 
konnen, -die nicht Junger Jesu gewordeh waren. Habe 
man aber gleichwohl ihre Sonderexistenz angenommen, so 
hatte man sie sich als Leute denken miissen, die ,,das auf 
Jesum Beziigliche genau wuBten". Die bei ihnen noch vor- 
ausgesetzte Abweichiing von den ChWsten hinsichtlich' der 
Taufe hatte dann aber keine wesentliche Bedetitting haben 
konnen. 

Es ist jtiun aber keineswegs ausgemacht, daB Apollos ein 
Johannesjiinger war.i 10 ) Dafiir:laBt sich nur der Umstand 
geltend machen, daB er die Johannestaufe kannte. MuB er, 
urn diese zu kennen, notwendig ein Johannes ] ii n g e r ge- 
wesen sein? Die Verschiedenh'eit des Apollos von den Jo- , 
hannesjungern wird von ;Wendt ziugegeben und ebenso der 
wichtige Umstand, daB sie durch die Stellung des Apollos 
zum Christentum und seine Beziehlung zu Aquilas und Pris- 
zilla nicht beeinfluBt sind. Die naheliegende Folgerung 
ware hier, daB Apollos eben kein Johannesjiinger war. Nun 
soli sich der .;Verfasser der Apostelgeschichte seine ,Vor- 
stellung nach der ,,nicht mehr ganz richtigen Ansch'auung" 
gebildet haben, welche die nachapostolische Ge- 
meinde von dem Verhaltnisse des Taufers zu Jesus geh'abt 
habe. Das kann Wendt nur schreiben 1 , weil er an der An- 
nahme iesthalt, daB die Apostelgeschichte zwischen 95 und 
100 abgefaBt sei. Er halt sogar die Moglichkeit nicht fiir 



"110) Audi nach Dibelius (a. a. O. 95) ist es hicht sicher,; 
ob Apollos als Johannesjiinger gelten soil. Seine Vermiitung aber, 
dafi die Bezeichnung to fiannopa 'Iwawov eventuell auf die 
WaschungszereiMonie eines anderen Kultus gehen konrite und der 
Name des Johannes dann 'nur um der Analogic willen hinzugefiigt 
ware (a. a. O. 96. A.), mochten ,vvir nicHt zu der unsrigen machen. 
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ausgeschlosseri, daB die Abfassungszeit noch ! einige Jahre 
spater gelegten hab'e. 111 ) Diese Atisich't ist jedoch nach.den 
Uritersuchungen H a' r hacks' 112 ) nicht mehir zii halten. Da- 
mit fallen aber auch die an diese Vermutung gekniipfteh 
Fqlgerungen. 

Was die angebliche sekundare uhd primare Uberlie* 
ferung iibef den Taufer angeht, so fiihli die Beharidlung 
dieser Frage iiber den Rahmeri der vorliegenden Schrift 
hinaus. Eine sorgialtige Untersuchung iiber Joh'annes den 
Taufeiy welche die voile geschichtliche Glaubwiirdigkeit der 
evangelischen Quellen darlegt, tate uns aiif kath'olischer 
Seite sehr not. 113 ) ' ..:. 

Wie Wendt, so stoBt sich auch.S pitta "*) daran, daB 
einer, der als alexandrinischer Jude charakterisiert wird, 
dxQtfi&g'Tcit, ntgl rov '/j/orow gelehrt haben solle. Diese Bemerkung 
konne nur als ein ,,verungluckter RiickschluB" aus 18, 26: 
d.xqi{:liaTiQov avTco Qt&tvro rty b86v betrachtet werden. AuBer- 
dem seien niir noch die Anf arigsworte von v.25: ovrog ^vzaTi]/^- 
f.itvo<; rty oSbv rov MQIOV als RiickschluB zu verstehen. So zurecht- 
gestutzt wiirde v. 25 also lauten: ?tW TW Tiviv^iu-ci &dtet_xal 
tdidaaxe^ Sehr gut bemerkt B a 1 d e n s p er g e r 115 ) gegen 
eine solche Ansicht, daB diese Auskunft der Kritiker dem 
Redactor in einem Atemzuge eine sehr aufmerksame 
Lektiife seiner Quelle urid einen ganz unbedachten Einschub^ 
welcher einen schreienden Widerspruch 1 hervdrruft, zumiitet. 
,,Man kann sich keinen bequemeren Sundenbock denken, als 
solchen fur alle Falle paraten Sch'reiber," Ubrigens f indet 
Spitta sonst in der ganzen Erzahlung 18, 24 28 ,,nicht das 
geringste historisch AnstoBige, zumal da die AuBerungen 



111) a.a.O. 46. 

112) ,,Lukas der Arzt", Leipzig 1906; ,,Die Apostelge- 
schichte", Leipzig 1908. - - . 

113) Vgl.V rede,' .Theologische Revue" XI (1912) 217. 

114) a. a. O. 227. , . 

115) a.a.O. 95. . 
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des' Paulus iiber den Apollos ffiit dem hier entworfenen 
Bilde in.ijeder Beziehung .ubereiristimmen." 116 ) 

Jungs:t 117 ):betrachtet wieder den ganzen v. 25 und 
die Worte owtftdteTo nokb loig ntmaTevxoot^ diu 1% %&QITO<; . 
Efoovwq y (v. 27 b und 28 a) als redaktioneUe Zutat. Er 
meint,:daB v. 28 (yap) den Vers 27 nicht begriinde, Doch 
ist nicht zu verkennen, dafi in der .Wiiderlegung der Juden 
ein Nutzen fflr die Qlaubigen lag; niitzte ihnen Apollos 
nicht direkt, so'-doch sicher indirekt. Church die Streichung 
der genannten Worte will Jiingst danri ,,eine genaue 
Parallele !zu 17,10 ia, wo Paulus !umd Silas in Beroa 
nuQa-ytvof-ievoi in die Synagoge gehen," gewinnen! Sorof 118 ) 
will gar die ganze Ajpollos-Episode dem Uberarbeiter 
zuschreiben. Fiir Clemen 119 ) und Schmiedel 120 ) ist 
y. 25 c der Stein des AnstdBes. Letzterer halt aliBerdem 
die Bekehrurig des Apollos durch Aquilas und Priszilla 
(v. 26 b, c) und die Judenpredigt des Apollos in Korinth 
(v. 28) fiir sekundare Zutat. Wie sch'on obien h'ervorgehoben 
urteilt Harnack 121 ) (liber v. 28 ganz entgegengesetzt. 
Nach ihm gipfelt der ganz;e Bericht in derj Mitteilung von 
der Judenpredigt des Apollos, hier liege der ScMussel zju der 
Frage, wie Lukas dazU kam, Apollos so sehr zu scliatzen 
und . ausz:uzeichnen. Harnack verhalt sichi iibeirhaupt den 
besprochenen Aufstelluugen der Krlitiker gegenuber ableh- 
nend. ,,H6chst befremdlich ist es aber der Fall steht 
leider nicht allein ," so schreibt en mit Redht, ,,daB die 
Kritiker sofort an der sachlich'en Charakteristik, die Luk'as 
von dem Standpunkt des Apollos und der anderen Jo- 



116) a. a. O. 250. 

117) ,,Die Quellen ider Apostelgeschichte", Gotha 1895, 168 f. 

118) ,,Die Entstehung der Apostelgeschichte", Berlin 1890, 
29 ff. 

119) a. a, O. 277 f. . . 

120) ,,Handkommentar ziim Neuen Testament" II 2 , Freiburg 
i.Br. 1892, 55 f. , , 

121) ,,Die Apostelgeschichte" 103. ....;...' 



1 hannesjuhger gegeb'en hat, : kor'rigiereh, zw'ei Hande an- 
nehmen usw.," als waren sie uber die Gemeinde dieser 
Jiinger vollkommen orientient." 122 ) 

Die Eigenart des Apollos 1st auch gar nicht so unglaub- 
haft, wie Weizsacker u: a. annehnien mochten. Jedenfalls Hat 
Ltikas einen besseren Einblick darin geh'abt, als es uns Fetti- 
stehenden moglich ist. Man sollte ihm daher keine ,,iir sich' 
widefspfechende Vorstellung" von dem anfainglichen Chri- 
stentum des Apollos zutrauen, die wir erst richtigsfellen 
miifiten. Das Urchristentum war. cine garende -Zeit. 
Der christliche Geist war mitten im Ringen gegen jiidische 
:und heidnische Vorstellungen begriffen und zog sicher, 
aber nur allmahlich, die edelsten Geister in seinen Bann. 
In dieser Periode wird ein Gelehrter wie Apollos, der tiefe 
Wirkungen einzelner Lehren Christi in sicW verspiirt h'afte 
und davon Zeugnis gab 5 , die ganzle Lehre des ChHstentums 
aber nocli nicht kannte und den Schritt zu kirchlichem Chri- 
stentum infolge innerer und aufierer Hemmungen noch 
nicht getan hatte 1 , keineswegs zu den Seltenheiten gezahlt 
haben. Man darf wberhaupt bei der Beurteilung aller Er- 
scheinungen der apostolischen Zeit nicht vergessen, daB es 
datnals mannigfaltige Stufen christlicher Erkenntnis gab und 
daB viele hinter der Tiefe und iBreite apostolisch'er Er- 
kenntnis zur,iickgeblieben sind. Sicher gab es die .ver- 
schiedenartigsten Annaherungen an den christlich'en Glau- 
ben unter den Juden, die Jesus nicht vollig verwarfen, aber 
aus irgendwelchen Griinden noch nicht zum Anschlusse an 
die christliche Gemeinde gelangt waren. 123 ) Gerade die 
Eigenart des Apollos beweist die Geschichtlichkeit des Be- 
richtes, wie denn auch Bachmann 124 ) sagt, diese Notiz 
habe an dem Anormalen, das sie erzahle, eine Gewahr 



122) ,,Lukas er Arzt" 107 A. 

123) Vgl. Nosgen, a.a.O. 348. 

124) a.a.O. 15. 
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ihrer Ursprimglichkeit; in jenen Zeiten des ersteri Werdens 
seien solche Mischungen von Altem und Neuem, . solche 
Durchkreuzungen sehr wohl moglich gewesen. 

Richtig 1st, daB die Kiirze des lukariischen Bench tes 
seine Klarheit beeintrachtigt. 125 ) Zusammenfassend darf man 
aber sagen, daB kein Grund vorliegt, die Angaben des Lukas 
zu bezweifeln, zumal wenn man die ,ini Urteil iiber nicht 
im hellen Lichte der Geschichte lieg'ende V.organge wohl 
angebrachte Bescheidenheit bewahrt. 



125) S-t e i n m a n n , ,,Die Apostelgeschichte" 161. 



5. Apollos Verfasser neutestamentlicher Schriften? 

Apollos der alexandiinische Gelehrte und geistvolle Red- 
rier ist bereits von manchen Exegeten als Verfasser des 
H ebraerbrief es angesehen worderi. 
" Luther 126 ) vertritt wohl zuerst diese Hypothese, die 
Keim 127 ) eine ,,geniale Vermutung" Luthers nenni Eine 
ganze Reihe sonstiger Exegeten, wie Bleek, Th'oluck, ReuB, 
Hilgenfeld, de Wette, und, unter Festhalten an der mittel- 
baren Urheberschaft Pauli B e 1 s e r 128 ) und R b h r 12 s) 
schreiben ebenf alls dem Apollos die Abf assung des Hebraer- 
briefes zu. 

Fiir diese Annahme wird hauptsachlich angeiuhrt, das 
Charakterbild, welches die Notizen der Apostelgeschichte 
und des ersten Korintherbriefes (c. 14; 16, 12) von 
Apollos entwerfen, stimme genau mit den Merkmalen iiber- 
ein, durch welche der Verfasser des Hebtaerbriefes unbe^ 
wuBt sich selbst gezeichnet habe. Gegeniiber dieser frap- 
panten und tiefgreifenden Ubereinstimmung kame der Mangel 
einq- bestimmten Tradition aus der apostolischen Ze'it und 
der Umstarid, daB die Alien nicht an Apollos gedacht h'aben, 
nicht in Betracht. 
" Rohr 130 ) z. B. weist besonders auf folgendes hin. 

Per Hebraerbrief ist ein fortlaufender Versuch ' den hinter 

* 
den Zitaten und biblischen Tatsachen verborgenen geistigen 



126) Werke von Walch XII 204, 1996 u. a. 

127) ,,Bibellexikon" I, 185. , . 

128) ,,Eirrleitung in das Neue Testament" 2 , Freiburg 1905, 
576 f.; 586. 

129) ,, Der Hebraerbrief", Berlin 1912, 4 f. 

130) ,,Hebraerbrief" 5. . . 1 ' " : 
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Sinn zu enthiillen. Und wenn die Stellung Christ! als 
Mittelpunkt der Welt (Hebr. 1, 2, 3) auch an 1 Kor. 8, 6; 
2 Kor. 4, 4; Kol. 1, 15 f. ankniipfen kann, so ist doch das 
Bild vom Hohepriestertum Christi oder von seinem fur die 
Seinigen vorbildlichen (6, 19. 20) Ejntritt durch' den Vor- 
hang des Flei'sches (10, 20) spezifisdi philonisch 1 . Dieselben 
alttestamentlichen Stellen und Geschichten (z. B. 3, 5; 6, 13 f. ; 
7, 1), denselben Beweis aus dem ,,Stillschweigen" oder aus 
der Etymologie der Namen bletet Philo wie der Hebr;aerr 
brief. Der harmonische Aufbau der Gedanken, die klas- 
sisch abgerundeten Perioden, die sorgfaltige Auswahl der 
,Worte, der wohlabgewogehe rhetorische Sch'muck sind ein 
weiterer Grund, , von Paulus als dem Verf asser abzusehen, 
denn seine spateren Briefe zeigen durchaus nicht die sprach- 
liche Gewandtheit des Hebraerbriefes, Apollos nun, der 
Alexandriner, gewandt in der Rede, bewandert in den 
Schriften des Alten Testamentes, erfolgreich tatig in Ephesus 
und Korinth, somit der judischen wie der griechischen Welt 
etwas bietend, also just so, wie der Hebraerbrief sei 
der Verfasser. Die Gedanken stammen. von Paulus, ihre 
Fassung batten sie von Apollos erhalten. Das suaviter in 
modo moge apollonische, das fortiter in re paulinische 
Eigenart sein. 

Ein zwingender Beweis fur die apollonische Autor- 
schaf t ist aber nicht erbrachi und auch' nic'ht zu f uhren, 
es handelt sich nur um eine Vermutung. Gab ; es zu jener 
Zeit nicht Personlichkeiten von gleicher Bildung und ah'n- 
lichen Anlagen wie Apollos? So h'aben'denn auch ! andere 
Forscher an Lukas, Barnabas, Aquilas und Priszilla und 
andere gedacht. 

Die angefiihrte Apollos-Hypoth'ese ist besonders von 
Heigl 131 ) mit guten Griinden b'ekampft worden. Er half 



131) ,,Verf asser' und Adresse des Briefes an die Hebraer", 
Freiburg i. Br. 1905, 135 f. 
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die angebliche Kenntnis des Philo und den rhetorischen 
'Charakter des Hebraerbriefes noch nicht fur beweiserid. 
Viel wahrsch'einlicher diirfte- es nadi i'h'm sein, daB der Ver- 
fasser zu den AuBerungen iiber das Wort Gottes wie zur 
sprachlidien Gestaltung des Brief es iiberhaupt in dieser 
mehr rh'etorischen Art durch das Alte Testament selb'st 
VeranlaBt wurde. Paulus habe, so betont er mit Recht, 
iibrigens in seinen "Brief en ebenso groBe Rhetorik bekundet 
wie der Verfasser von Hebr.; von der Rhetorik des Apollos 
aber konnten wir uns keine Vorstellung machen. ,,Die Apollos- 
hypothese sch'eitert irides schon an der Stelle 2, 3. Mag 
Apollos auch spater zu Paulus in ;ein naheres Verhaltnis 
getreten sein, diese Stelle konnte Apollos nicht schreiben; 
Paulus war nun einmal keiner der eigentlichen axofoavre g 
des Herrn ; den .Unterricht eines andern Apostels ab'er scheint 
Apollos nicht gertossen zu h'aben." 

Neuerdings hat man auf die rhetorischen und sach- 
lichen Parallelen Hebr. 5, 11 6, 8 und 1 Kor. 3, 19 
hingewiesen und daraus die Verfasserschaft .des Apollos 
f olgern wollen. 132 ) 

Mehr als die Moglichkeit der Abf ass ung durch 1 
Apollos kann aus dem Neuen Testamente nicht gefolgert 
werden. Von einer schriftstellerisch'en T.atigkeit des Apollos 
ist uns nicht das geringste bekannt. Ebenso fehlt der 
BeweiSj daB er 'die Fahigkeit zur Abfassung des Hebraer- 
briefes in hoherem MaBe besessen habe als ein anderer 
seiner Zeitgenossen. Entscheidend aber fallt ins Gewicht, 
daB Apollos von der Tradition als Verfasser nicht einmal 
genannt wird. 133 ) 

"iViel kiihner als die genanhte Hypothese ist die gewag^e 
Yermutung, daB Apollos der Verfasser des.vierten Evan- 



132) Vgl. Albani, ,,Zeitschrift fur wissensch. Theologie" 
1904, 88 if. und dagegen Heigl, a.a.O. 137. . 

133) Vgl.- H e i g 1 , a. a. O. 137. , - 
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geliunis sei, ;Diese Meinung wurde zuerst vertreten von 
T I tiis Tobler. 134 ) Sie hat allerdings so wenig Beachtung 
gefuhden, ,,daB sie in neueren Werken liber das yierte 
Evangelium fast nirgends auch nur beilaufig erwahnt wird", 
Spater bezeichnete Rollins 134 a) Apollos als Herausgeber 
des JohannesevangeUums, In jiingster Zeit hat nun D'e- 
cheiit 135 ) die Vermutung Toblers erneuert. Er 1st, wie er 
sagt, ganz unabhangig von Tobler zu dieser Losung, gekom-- 
men und vertritt auch in manchen Punkten andere An-? 
schauungen als dieser. 

Von der Apokalypse sieht er bei seiner Untersuchung; 
jganz ab, da sie einem anderen Autor a'ls die ubrige johan-, 
neische Literatur zuzuschreiben sei, nimmt aber fiir die drei 
johanneischen Briefe denselben Verfasser an wie fiir das, 
vierte Evangelium. Besonders wiehtig erscheinen ihrn die 
zwei kleinen .Boefe, die den Schliissel zur Losung der ganzen 
Frage bieten sollen. Der Adressat des dritten Jo. ist nach 
ihm der Korinther Gajus, die Adressatin des zweiten Jo. 
die Diakonisse Phoebe, also habe der Yerfasser Beziehiungen 
zu Korinth. 

Von irgendwelchen Beziehungen des Zebedaiden Jo- 
hannes zu Koriiith' sei nun nicht das mindeste bekannf. 
In so vaterlicher und autpritativer .Wieise habe aber nur ein 
Mann schreiben konnen, der lange in Korinth tatig ge-; 
wesen war. Da von Paulus "nicht die Rede sein konne, so 
komme eigentlich nur einer in Betracht, Apollos. War Paulus 
bereits langere Zeit tot, als diese Brief e geschrieben wiirden, 
so begreife es sieh, dafi Apollos als Oberlebender aus der 



- 134) ,,Die Evangelienfrage im allgemeinen und die Johannes- 
frage insbesondere", Ziirichi 1858. . 

,,Das Evangelium Johannes' nach dem Grundtext" 1867. 

,,Zeitschrift fur wissensch. Theologie" 1860, 169 f. 

134 a) The Hand of Apollos in the fourth Gospel, Bibliotheca 
Sacra 1905, 484 ff. 

135) ,,Theologische Studien und Kritiken" 1911, 446ft 



47 

grbBen Zeit der Gemeinde eine so autoritative Sprache f uhren 
konnte. Nun erklare sich auch der Titel ,,Presbyter", der 
an der Spitze der zwei kleinen Brief e erscheine Apollos 
sei eben ein Vorsteher der korinthischen Gemeinde in 
dieser Zeit gewesen und habe ^deshalb keihen GrUnd gehabt, 
im Schreiben :an seine Fretmde seinen Namen zu nennen. 
Die drei Briefe sollen dann wahrend einer langeren Abwesen- 
heit des Apollos geschrieben sein, die vielleicht durch eine 
Missionsreise veranlaBt war. . 

Im Gegensatz zu Tobler nimmt Dechent an, daB Apollos 
nicht auch gleidizeitig noch Verfasser des Hebraerbriefes 
sein konne. Apollos habe mit Johannes vefkehrt und dessen 
Uberlief erungen mit eigenen Meditationen verwoben. Die 
Kunde von seiner Verfasserschaft habe sich rasch' verloren, 
da er seinen Namen nicht genannt hatte. Schon in 21 7 24 
werde bona f|ide Johannes als Verfasser, ausgegeben. 

Diese Hypothese 135 a ) verdient eigentlich keine ein- 
gehende Wiederlegung, wenn auch Windtsch! 13e ) sie fiir be- 
achtenswert halt, Auf den Namen Apollos komme es nicht 
an, so meint er, aber ein Mann wie Apollos konne sehr wohl 
der Verfasser der Schriften sein, Freilich warum sein Name 
unterging und der des Apostels auf tauchte, sei schwer zu 
^sagen. r Dechent beginnt seine Untersuchungen mit einer 
Hypothese, die sich' b'ei naherem Zusehen als falsch erweist: 
Die Adressatin des zweiten Jo. soil die Diakonisse Phoebe 
sein, der Adressat des dntten Jo. der Korinther Gajus. 
Also habe der Verfasser Beziehungen zu Korinth. Nun hat 
aber B e n n o n a B r e s k y 137 ) uberzeugend den Beweis ge- 
fiihrt, daB unter der xvyta des zweiten Jo. nicht eine Einzel- 



,135a) Oegen sie wendet sich auch Clemen, ,,Die Entstehung 
des Johannesevangeliums", Halle 1912, 475 ff. 

136^ ,,Theologischer Jahresbericht 1911", Leipzig 1912, 328. 

137) ,,Das Verhaltnis des zweiten Johannesbriefes zum drit- 
ten", Miinster i. W. 1906, 2 ff. ; vgl. auch V r e d e , Judas-, 
Petrus- und Johannesbriefe", Berlin 1915^ 199 f. 
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person, sondern. cine Gemeinde zu verstehen ist.. Zudem ist 
cs auch willkurlich gerade auf .die Diakonisse Phoebe zu 
raten.. Ebenso 1st durchaus . unsich'er, daB Gajus ein Ko- 
rinther gewesen sei. Dechent selbst zitiert B a u in g; a r t e h , 
der sagt: 138 ) ,,Es ist bei der Haufigkeit gerade dieses Na- 
mens fast lacherlich, den Gajus tnit dem 1 Kof. 1, 14; Rom. 
16, 23 erwahnten zu identifizieren; in einer Zeit, aus der 
wir eiig'entlich fast .nich'ts -wissen, konnen wir den Trager 
dieses sogar tu Schulbeispielen. der Logik verwandteri Na- 
mens noch weniger feststellen, al's die Diotreph'es iund 
Demetrius". Mit den Beziehungen des iVerfassers zu Korinth 
ist es also nichts. Auch' daB Apollo s ein Vorsteh'er der 
korinthischen Gemeinde in dieser Zeit gewesen sei, ist 
nichts als Vermutung Dechents. Damit fallen auch seine 
iibrigen Behauptungen. Woher weiB er wiederiim, daB 
Apollos mit Johannes verkehrt hat? 

An inneren Griinden fuhrt Dech'ent unter anderm an 
,,die unleugb'are Verwandtschaft des Evangeliums mit dem 
Alexandrinismus". Auch stimme die Angabe, daBi Apollos 
machtig in den ,,Schriften" gewesen sei, gut zu der Mahhung 
Jo. 5, 39: fpowrare rug ygarfat;. Das Wort ygarfij finde sich nir- 
^ends so hatifig wie im vierten Evangelium; es werde nicht 
weniger als zwolfmal auf die Schrift verwiesen. 139 ) Das 
letztere ist wohl Zufall 140 ) ; und Jo. 5, 39 ist nicht impera- 
tivisch als Aufforderung zum Sch'riftstudium zu Versteh'en. 141 ) 
Und wenn es auch anders ware : Alles das und der Alexan- 
drinismus fuhren docW nicht gerade auf Apollos". 142 ) Sodann 
inuB hingewiesen werden :auf die positiven Nachweise, daB 



138) Bei WeiB, ,,Schriften des Neuen Testamentes" II 2 , 349. 

139) a. a. Q. 453 f. ' 

140) Clemen, a.a.O. 477 S , 

141) Vgh T i 1 1 m a n n , ,,Das Johannesevangelium", Berlin 
1913, 103. . . 

142) Clemen, a.a. : O. ...... s _.'., . , ... i 
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Johannes der Verfasser der nach ihm benannten Schriften 
isi 1 * 3 ) 

1st so auch die Autorschaft des Apollos beim Hebraer- 
brief nur unsicher, bei den Johannesschriften geradezu ab- 
zulehnen, so geht aus dem Umstande, daft man auf inn als 
Verfasser geraten hat, doch jedenfalls hervor, daB man vor 
seinem Konnen tind seiner Personlichkeit nicht geringe 
Achtung hegt. Und hierin 1st man nicht im Unrecht. 



143) Vgl. aus der reichen Literatur, z. B. Tillmann, 
a. a. O. 9ff.; Schaf er-M ein ertz 368 ff. . 



Schumacher, Apollos. 
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